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Sqd nad niezawistosciq sedziowskq — odpowiedzialnosé sedziow 7 perspektywy
sprawiedliwosci tranzycyjnej

Zarowno w ramach dyskursu prawniczego, jak i w debacie publicznej w Polsce, Unii
Europejskiej i na $wiecie od wielu lat toczy si¢ goragca dyskusja na temat karnej i administracyjnej
(np. lustracja, procesy weryfikacyjne) odpowiedzialno$¢ sedziow za ich decyzje podejmowane w
panstwie autorytarnym badz w warunkach konfliktu zbrojnego. Przy tym reforma sagdownictwa w
ramach panstwa prawa to temat, ktory wywotuje kategoryczne, czgsto skrajne opinie.

W rzeczywistosci kwestia potencjalnej odpowiedzialno$ci s¢dziow za sprzeniewierzenie si¢
niezawistosci sedziowskiej nie jest ani sprawg oczywistg, ani nowa. W ciagu ostatnich czterdziestu lat
w wielu panstwach $wiata miala miejsce diametralna zmiana polityczna, zwigzana z upadkiem
niedemokratycznych wtadz lub zakonczeniem konfliktu zbrojnego. W okresie demokratyzacji, czyli
przeksztalcania si¢ panstwa ze stanu niestabilnosci 1 niesprawiedliwo$ci w zrownowazone panstwo
oparte o rzady prawa, uzywa si¢ pewnego zestawu mechanizméw opartych o koncepcje
sprawiedliwosci, ktora okresli¢ mozna mianem sprawiedliwosci tranzycyjnej (transitional justice).
Doktadne cele sprawiedliwosci tranzycyjnej beda sie rozni¢ w zaleznosci od kontekstu, ale sg pewne
cechy wspolne: poradzenie sobie z dziedzictwem przesztosci, zados€uczynienie i uznanie naruszen
czy che¢ zapobiegnigcia ich ponownemu wystapieniu.

Mechanizmy sprawiedliwos$ci tranzycyjnej niosg za sobag element polityczny, przez co wigzg
si¢ z ryzykiem wywotania nowych podziatéw i konfliktéw. Niezwykle zapalnym, ale przy tym
koniecznym dla budowy demokratycznego panstwa jest mechanizm reformy wymiaru
sprawiedliwosci i ewentualnego pociggnigcia sedziow do odpowiedzialnosci. Doniosto$¢ tej kwestii
ma swoje zrodto w zlozonosci filozoficznoprawnej debaty dotyczacej rozliczeh w ramach
sprawiedliwos$ci tranzycyjnej, ale takze w szczeg6lnym statusie sedziow w panstwie prawa, ktore musi
gwarantowaC niezalezno$¢ sadoéw 1 niezawisto$¢ sedzidw, takze poprzez ich nieusuwalnosc.
Wspomniana zasada niezawistosci wymaga bowiem, aby wszelkie mechanizmy rozliczen nie byly
wszczynane pochopnie ani instrumentalnie. Z drugiej jednak strony sedziowie byli czgsto czeScia
opresyjnego systemu, realizujgc represyjng polityke pod plaszczem prawa. Z tego wzgledu poczucie
sprawiedliwo$ci moze wymagaé usunigcia ich ze stanowiska w celu ochrony praw czlowieka i samego
wymiaru sprawiedliwosci.

Niniejszy projekt ma na celu zbadanie tego aspektu sprawiedliwoéci tranzycyjnej, ktory
odnosi si¢ do mozliwosci ponoszenia odpowiedzialno$ci przez sedzidow za sprzeniewierzenie si¢
niezawistosci sedziowskiej w okresie przedtranzycyjnym. W szczego6lnosci poprzez stworzenie
normatywnego modelu rozliczen, ktory moglby mie¢ zastosowanie do roznego rodzaju tranzycji.
W tym celu analizie zostanie poddana obszerna literatura, akty prawne, dokumenty, orzeczenia
sagdowe oraz studia przypadkow (case studies). Doprowadzi¢ ma to do zrekonstruowania wspomnianej
debaty filozoficznoprawnej, a takze dotychczas zastosowanych modeli opisowych rozliczen s¢dziow,
co ma by¢ podstawa do budowy wspomnianego modelu.

Realizacja projektu nie tylko wzbogaci dyscypling sprawiedliwosci tranzycyjnej, ale takze
przyczyni si¢ do przysztego najefektywniejszego zastosowania mechanizméw sprawiedliwosci
tranzycyjnej w zakresie reformy wymiaru sprawiedliwos$ci 1 rozliczen sedziow w panstwach, ktore
bedg tego potrzebowaty. Skonstruowany w ramach projektu model da takze odpowiedZ na kwestie
bedace przedmiotem aktualnego dyskursu w Polsce i Unii Europejskiej. Przyktadowo w Polsce,
reformy sadownictwa, ktore budza zasadnicze watpliwosci z pespektywy zasad prawa, czegsto sa
uzasadniane wlasnie argumentami z zakresu sprawiedliwosci tranzycyjnej. Niniejszy projekt powinien
da¢ odpowiedz na to, czy z perspektywy sprawiedliwosci tranzycyjnej podejmowane przez wiladze
dziatania (np. reforma Sadu Najwyzszego) byly dopuszczalne. Z kolei analiza powstajacego modelu
normatywnego niezawisto$ci  sedziowskiej 1 odpowiedzialno$ci  dyscyplinarnej  sedziow
w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej oraz Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka bedzie pokazywaé jaka odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna jest dopuszczalna w panstwie
prawa i czy takie same zasady mogg mie¢ zastosowanie w okresie przemian.



