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19) prof. dr hab. Wojciech Nowakowski;
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21) prof. dr hab. Adam Torbicki;

22) prof. dr hab. Maciej Wotowicz;

23) prof. dr hab. Marek Zukowski.

Kierownictwo NCN:
24) prof. dr hab. inz. Andrzej Jajszczyk, Dyrektor NCN;
25) Justyna Wozniakowska, Zastepca Dyrektora NCN.

Koordynatorzy Dyscyplin:
26) dr inz. Agnieszka Dobrowolska;
27) dr Wiktoria Kudela - Swigtek;
28) dr Dorota Kiebzak - Mandera;
29) dr Anna Marszatek;
30) dr inz. Magdalena topuszanska-Rusek;
31) drinz. Jakub Gadek;
32) dr Ewa Golonka;
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34) dr Magdalena Majewska;
35) dr inz. Jan Czerwiec;
36) dr Maciej Krzystyniak;

oraz pracownicy NCN:
37) mec. Elzbieta Miskowicz, Radca Prawny NCN;
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40) Magdalena Duer — Wdjcik, Dziat Spraw Organizacyjny NCN.
Lista obecnosci w zatgczeniu.

Porzadek posiedzenia:

Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzgdku obrad.

Wybor Zespotow Ekspertéw do oceny wnioskéw ztozonych w konkursach ,OPUS 4”7, ,PRELUDIUM 47,
~SONATA 47, ,SONATA BIS 27, ogtoszonych w dniu 15 wrzesnia 2012 .

Omodwienie spraw zwigzanych z uzupetnieniem Korpusu Ekspertow NCN.

Uchwata Rady NCN w sprawie wyboru kandydatéw do poszerzenia sktadéw tzw. statych Zespotéw
Ekspertow  ds. projektow badawczych przekazanych przez MNiSW do realizacji
w NCN oraz rozliczania grantéw przyznanych przez NCN.

Omowienie spraw zwigzanych z zakresem danych wymaganych we wnioskach o finansowanie projektow
badawczych w konkursach NCN. Prezentacja elektronicznego systemu sktadania wnioskow.
Podsumowanie przebiegu dotychczasowych edycji konkurséow ,OPUS” i ,PRELUDIUM”. Omdwienie
warunkow przeprowadzania konkurséw oraz zasad kryteriow oceny wnioskéw.

Dyskusja nad sprawg oswiadczen w przypadku projektdéw dotyczacych badan wymagajacych
dodatkowych zgdd wiasciwej komisji etycznej.

Wstepna dyskusja dotyczgca wprowadzenia zmian do warunkow przeprowadzania konkursu ,SONATA”.
Uchwata Rady NCN w sprawie uzupetnienia ,Regulaminu przyznawania $rodkéw na realizacje zadan
finansowanych przez Narodowe Centrum Nauki w zakresie projektow badawczych, stazy po uzyskaniu
stopnia naukowego doktora oraz stypendiow doktorskich” o zapisy dotyczgce spraw zwigzanych
z rozliczaniem grantoéw Narodowego Centrum Nauki.

10. Omowienie spraw zwigzanych z propozycjg ustanowienia nagrod Narodowego Centrum Nauki.
11. Opinia Rady NCN dot. raportéow koncowych projektéw badawczych wiasnych i habilitacyjnych

w Naukach Scistych i Technicznych, pochodzacych z konkurséw przekazanych przez MNiSW do realizacji
w NCN.

12. Sprawy wniesione i komunikaty.
13. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Rady NCN.

Przebieg posiedzenia:

Ad.l. Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku obrad.

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczacy Rady NCN powitat uczestnikéw posiedzenia plenarnego
proponujgc porzadek obrad, kitéry zostat jednomysinie przyjety przez cztonkéw Rady.

Ad.2. Wybér Zespotow Ekspertéow do oceny wnioskoéw ztozonych w konkursach ,,OPUS 47,
»PRELUDIUM 4”, ,SONATA 4”, ,,SONATA BIS 2”, ogtoszonych w dniu 15 wrzesnia 2012 r.

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczacy Rady NCN poinformowat, ze skiady Zespotow
Ekspertow sg tworzone na podstawie wiedzy o strukturze wnioskéw ziozonych w konkursach.
Koordynatorzy sprawdzajg potencjalne konflikty intereséw kandydatur zaproponowanych przez
cztonkdw wiasciwej Komisji Rady. Przekazano, ze sktady Zespotow Ekspertow zostaty uzgodnione na
posiedzeniach komisji Rady K-1, K-2, K-3. Zgodnie z przyjetg procedurg do wiadomosci publicznej
zostang przekazane jedynie nazwiska przewodniczacych Zespotéw Ekspertéw natomiast nazwiska
wszystkich ekspertéw dokonujgcych oceny wnioskéw w konkursach NCN zostang upublicznione
koncem 2013 r.

prof. dr hab. A. Szostek w imieniu przewodniczacej komisji Rady K-1przedstawit liste kandydatur
do petnienia funkcji przewodniczgcych w Zespotach Ekspertéw: ZE HS1 prof. dr hab. Wtodzimierz
Tyburski, ZE HS2A prof. dr hab. Krystyna Bartol, ZE HS2B prof. dr hab. Elzbieta Skibinska-Cienska,
ZE HS3A prof. dr hab. Karol Mysliwiec, ZE HS3B prof. dr hab. Katarzyna Kaniowska, ZE HS4A prof.
dr hab. Krzysztof Jajuga, ZE HS4B prof. dr hab. Bolestaw Domanski, ZE HS5 prof. dr hab. Barbara
Krauz-Mozer, ZE HS6A prof. dr hab. Barbara Bokus, ZE HS6B prof. dr hab. Jerzy Brzezinski.



N NARODOWE CENTRUM NAUKI

prof. dr hab. H. Koztowski przewodniczacy komisji K-2 przedstawit liste kandydatur do petnienia
funkcji przewodniczacych w Zespotach Ekspertéw: ZE ST1 prof. dr hab. Bronistaw Jakubczyk, ZE ST2
prof. dr hab. Danuta Kisielewska, ZE ST3 prof. dr hab. J6zef Barnas, ZE ST4 dr hab. inz. Magdalena
Pecul-Kudelska, ZE ST5A prof. dr hab. Andrzej Dworak, ZE ST5B prof. dr hab. Eugeniusz Zych, ZE
ST6 prof. dr hab. Jacek Koronacki, ZE ST7 prof. dr hab. inz. J6zef Wozniak; ZE ST8A prof. dr hab.
inz. Bogustaw Major, ZE ST8B prof. dr hab. inz. Krzysztof Warmuzinski, ZE ST9 prof. dr hab. Michat
Jaroszynski, ZE ST10A prof. dr hab. Ewa Staby, ZE ST10B prof. dr hab. Jacek Matyszkiewicz.

prof. dr hab. L. Kaczmarek przewodniczacy komisji K-3 przedstawit liste kandydatur do petnienia
funkcji przewodniczgcego w Zespotach Ekspertow: ZE NZ1 prof. dr hab. Grzegorz Wegrzyn, ZE NZ2
prof. dr hab. Andrzej Bednarek, ZE NZ3 prof. dr hab. Maria Ciemerych-Litwinienko, ZE NZ4 prof. dr
hab. Janusz Siedlecki, ZE NZ5 prof. dr hab. Andrzej Beresewicz, ZE NZ6 prof. dr hab. Wtodzimierz
Maslinski, ZE NZ7A prof. dr hab. Matgorzata Sznitowska, ZE NZ7B prof. dr hab. Marek Kowalczyk, ZE
NZ8 prof. dr hab. Jan Marek Wojcik, ZE NZ9A prof. dr hab. Tomasz Jankowski, ZE NZ9B prof. dr hab.
Zenon Zdunczyk.

W toku prowadzonej dyskusji cztonkowie Rady NCN przeprowadzili kierunkowg dyskusje w sprawie
procedury wyboru ekspertow. Ustalono, ze petne sktady Zespotéw Ekspertéw dokonujgcych oceny
wnioskdw w konkursach ,OPUS 4”, ,PRELUDIUM 4", ,SONATA 47, ,SONATA BIS 2", zostang
zatwierdzone przez Rade NCN w trybie obiegowym.

Ad. 3. Oméwienie spraw zwigzanych z uzupetnieniem Korpusu Ekspertéw NCN.

prof. dr hab. M. Karoninski Przewodniczacy Rady NCN otworzyt dyskusje dotyczgcg omdwienia
spraw zwigzanych z uzupetnieniem Korpusu Ekspertow NCN. Zwrécono uwage, ze wedtug
dotychczas obowigzujacych zasad Korpus Ekspertow powotywany jest na okres 2 lat kalendarzowych,
co zapewni¢ powinno stalg rotacje ekspertdw oceniajgcych wnioski. W wyniku analizy skladow
Zespotdéw Ekspertéw dokonujgcych oceny wnioskéw w 2011 i 2012 r. wskazano, ze w 2012 r. ponad
potowa ekspertow byta powotana do zespotdw po raz pierwszy. Dlatego tez, zaproponowano
rezygnacje z dotychczas przyjetej procedury powotywania w sklad Korpusu na 2 lata, na rzecz
postrzegania go jako stale poszerzajgcej sie bazy wybitnych naukowcéw, sposréd ktérych Rada NCN
dokonywac¢ bedzie wyboru ekspertow. Osoby wigczone do Zespotu Ekspertow spoza Korpusu
Ekspertow powinny sta¢ sie automatycznie jego cztonkami.

prof. dr hab. A. Torbicki wskazat, ze baza Korpusu Ekspertéw powinna zawiera¢ informacje
dotyczace liczby powotan poszczegdlnych ekspertow oraz dane na temat poziomu rzetelnosci
i bezstronnos$ci sporzgdzonych przez nich ocen.

prof. dr hab. L. Kaczmarek zaproponowat uzupetnienie zasady, w mys| ktérej cztonkiem Zespotu
Ekspertow powotanym do oceny wnioskdw w konkursach NCN mozna by¢, co najwyzej w trzech
nastepujgcych po sobie konkursach danego typu o zapis precyzujacy, ze ekspert nie mozne byc¢
powotany czesciej niz pieciokrotnie w ciggu dwodch lat.

prof. dr hab. K. Nowak zwrdcit uwage, ze powyzsze ograniczenie moze spowodowaé ostabienie
sktadoéw Zespotéw Ekspertdw w poszczegdlnych panelach dziedzinowych.

ks. prof. dr hab. A. Szotek zasugerowal, aby propozycja prof. Kaczmarka zostata wprowadzona
formie zalecenia, ktére w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach nie bedzie respektowane.

prof. dr hab. T. Motyl zaproponowat, aby w proces oceny wnioskéw w konkursach przeznaczonych
dla oséb rozpoczynajgcych kariere naukowg angazowaé wiekszg liczbe miodych naukowcow
posiadajgcych stopien naukowy doktora, ze szczegdlnym uwzglednieniem zwyciezcow
dotychczasowych konkurséw NCN.

prof. dr hab. M. Karonski, Przewodniczacy Rady NCN celem opracowania wytycznych zebranych
w toku dyskusji w sprawie Korpusu Ekspertéw, zaproponowat utworzenie zespotu tematycznego
w sktadzie: prof. dr hab. T. Motyl, prof. dr hab. E. Frackowiak, prof. dr hab. C. Kaminski, ktérego
ustalenia zostang przedstawione na kolejnym posiedzeniu Rady NCN.
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Rada NCN zgodzita sie z powyzszg propozycja.

Ad. 4. Uchwata Rady NCN w sprawie wyboru czionkéw Zespoléw Ekspertéow do spraw
rozliczania projektéw badawczych, stazy po uzyskaniu stopnia naukowego doktora,
stypendiéow doktorskich Narodowego Centrum Nauki oraz projektéw badawczych
przekazanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego do realizacji w Narodowym
Centrum Nauki

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczacy Rady NCN przekazat informacje, ze w dniu 31 grudnia
2012 r. uptynat okres powotania cztonkow tzw. statych Zespotéw Ekspertow ds. projektéw badawczych
przekazanych przez MNiSW do realizacji w NCN. Poinformowano, ze zgodnie z wczesniejszymi
ustaleniami zakres prac nowo wybranych ekspertow zostanie poszerzony o ocene raportow
z realizacji projektéw finansowanych przez NCN. Przekazano, ze sktady nowych Zespotéw Ekspertow
zostaty uzgodnione w ramach prac komisji Rady K-1, K-2, K-3.

prof. dr hab. A. Szostek w imieniu przewodniczacej komisji K-1 przedstawit liste kandydatur do
petnienia funkcji cztonkéw Zespotu Ekspertéw Nauk Humanistycznych, Spotecznych i o Sztuce: prof.
dr hab. Antonii Sutek (przewodniczacy), dr hab. Leon Miodonski, prof. dr hab. Stanistaw Gajda, prof.
dr hab. Piotr Salwa, prof. dr hab. Wojciech Tomasik, prof. dr hab. Andrzej Tuchowski, prof. dr hab.
Janusz Czebreszuk, prof. dr hab. Krystyna Mazurek-topacinska, dr hab. Pawet Mitobedzki, dr hab.
Andrzej Miszczuk, prof. dr hab. Jacek Paluchowski, dr hab. Jerzy Zdrada, prof. dr hab. Tadeusz
Biernat.

prof. dr hab. H. Koztowski przewodniczacy komisji K-2 przedstawit liste kandydatur do petnienia
funkcji cztonkéw Zespotéw Ekspertéow Nauk Scistych i Technicznych: prof. dr hab. Adam Jakubowski
(przewodniczacy), prof. dr hab. Stawomir Kotodziej, prof. dr hab. Ziemowit Popowicz, dr hab. Tadeusz
Antoni Biela, dr hab. Sylwia Rodziewicz-Motowidlo, dr hab. Barbara Btazejczyk-Okolewska, prof. dr
hab. Tadeusz Morzy, prof. dr hab. Michat Ostrowski, prof. dr hab. Stanistaw Skompski, prof. dr hab.
inz. Jerzy Andrzej Morgiel.

prof. dr hab. L. Kaczmarek przewodniczacy komisji K-3 przedstawit liste kandydatur do petnienia
funkcji cztonkdéw Zespotow Ekspertéw Nauk o Zyciu: prof. dr hab. Krystyna Pierzchata-Koziec
(przewodniczgca), prof. dr hab. Ewa Sikora, prof. dr hab. Andrzej Czionkowski, prof. dr hab. Piotr
Trzonkowski, prof. dr hab. Artur Jarmotowski, prof. dr hab. Maria Sgsiadek, dr Mariola Koztowska,
prof. dr hab. Henryk Okarma.

Rada NCN w drodze gtosowania (23 gtosy ,za”) dokonata wyboru cztonkéw Zespotéw Ekspertow do
spraw rozliczania projektdw badawczych, stazy po uzyskaniu stopnia haukowego doktora, stypendiéw
doktorskich Narodowego Centrum Nauki oraz projektéw badawczych przekazanych przez
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego do realizacji w Narodowym Centrum Nauki przyjmujac
w tej sprawie uchwate nr 1/2013 (tres¢ uchwaly w zalgczeniu). Przyjeto ze ww. skiady zostang
powotane na okres dwdch lat.

Ad. 5. Omoéwienie spraw zwigzanych z zakresem danych wymaganych we wnioskach
o finansowanie projektéow badawczych w konkursach NCN. Prezentacja
elektronicznego systemu sktadania wnioskow.

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczagcy Rady NCN otworzyt dyskusje majgca na celu omowienie
spraw zwigzanych z zakresem danych wymaganych we wnioskach o finansowanie projektow
badawczych w konkursach NCN.

p- A. Czarnota gtéwny informatyk NCN przedstawit w formie prezentacji techniczne aspekty
zwigzane z procedurg skfadania wniosku w elektronicznym systemie Obstugi Strumieni Finansowania
OSF. Przypomniano, ze struktura wniosku sktada sie z kilku sekcji, ktére rézng sie pomiedzy sobg
w zaleznosci od warunkow konkurséw NCN. Elektroniczne formularze wnioskéw odpowiednie dla
danego typu konkursu sg udostepniane dopiero po ogtoszeniu jego warunkow. Celem oszczedno$ci
czasu potrzebnego na wypetnienie wniosku system OSF automatycznie ,zacigga” wybrane informacje
do wszystkich wymaganych zaktadek. Elektroniczny wniosek skonstruowano tak, aby do minimum
ograniczy¢ ryzyko btednego wypetnienia czy tez pominiecia wymaganych pol.
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dr M. Kowalczyk Koordynator Dyscyplin w dziale Nauk o Zyciu przedstawita propozycje zmian
w strukturze wnioskéw o finansowanie projektéw badawczych, opracowane na podstawie sugestii
ekspertdw oceniajgcych wnioski oraz opinii uzyskanych od dotychczasowych laureatéw konkursow
NCN. Celem postulowanych zmian ma by¢ uproszczenie procedury sktadania oraz oceny wniosku.
Zaproponowano, aby wydrukowany z systemu OSF wniosek zawierat tylko wybrane informacje
z catosci ztozonego w formie elektronicznej wniosku. Majgc na uwadze ograniczenie liczby pdl, ktére
wypetniane sg zaréwno w jezyku polskim, jak i angielskim zasugerowano, aby niektére zaktadki m.in.
uzasadnienie spetnianie przez projekt badawczy kryterium badan podstawowych oraz kosztorys byly
wypetniane wytgcznie w jednej wersji jezykowej. Kolejng postulowang zmiang jest wprowadzenie we
wniosku dodatkowej informacji dotyczgcej czy dany wniosek byt juz wczesniej oceniany w konkursach
NCN i umozliwienie kierownikowi projektu ustosunkowania sie do poprzedniej recenzji ze wskazaniem
elementow, ktére ulegly zmianie. Zaproponowano réwniez, aby harmonogram wykonania projektu
badawczego zostat okreslony mianem ,plan zadan”, ktéry zawieratby jedynie nazwy zadan
badawczych bez koniecznosci wskazywania ich szacunkowego czasu trwania oraz przewidywanych
kosztow realizacji. Zwrocono uwage na koniecznos¢ modyfikacji opisdw zaktadek w skréconym
i szczegotowym opisie projektu badawczego. Ponadto zasugerowano rezygnacje z koniecznosci
zamieszczania we wniosku oswiadczen gtdwnych wykonawcow na rzecz uznania za wystraczajgce
oswiadczenie kierownika projektu, ze wszystkie informacje zawarte we wniosku sg rzetelne
i prawdziwe.

prof. dr hab. M. Karonski, Przewodniczacy Rady NCN zgodzit sig, ze wprowadzone zmiany
powinny mie¢ na celu ograniczenie wersji papierowej wniosku, ujednolicenie wersji jezykowych
formularzy oraz modyfikacje harmonogramu zadan. Zaproponowatl, aby dalsze prace zwigzane
ze zmiang struktury i zakresu danych zawartych we wniosku, w tym dotyczace mozliwosci
ustosunkowania sie kierownika wczesniej ocenianego projektu do poprzednich recenzji, byty
prowadzone pod nadzorem Komisji ds. Regulaminéw i Procedur.

Rada NCN przystata na powyzszg decyzje.

Ad. 6. Podsumowanie przebiegu dotychczasowych edycji konkurséw »OPUS”
i ,PRELUDIUM”. Oméwienie warunkéw przeprowadzania konkurséw oraz zasad
kryteriow oceny wnioskow.

W toku prowadzonej dyskusji cztonkowie Rady NCN podsumowali przebieg dotychczasowych edyciji
konkursu ,OPUS” na projekty badawcze w tym finansowanie zakupu lub wytworzenia aparatury
naukowo-badawczej niezbednej do realizacji tych projektéw oraz konkursu ,PRELUDIUM” na projekty
badawcze, realizowane przez osoby rozpoczynajgce kariere naukowg nieposiadajgce stopnia
naukowego doktora. Omoéwiono warunki przeprowadzania tych konkurséw oraz kryteria oceny
wnioskéw, w tym kwestie wilasciwego wywazenia kategorii w formularzu oceny. Przy omawianiu
zatozen konkursu ,OPUS” przedyskutowano mozliwos¢ przepisywania oceny dorobku naukowego do
punktu oceniajacego efekty realizowanych przez kierownika projektéw w sytuacji gdy nie posiada on
zadnego doswiadczenia w tym zakresie. Zapoznano sie z uwagami ekspertéw NCN dotyczgcymi
dwuetapowego procesu oceny wnioskéw. W kwestii rozbieznosci pomiedzy ocenami indywidualnym
wniosku dokonanymi w pierwszym etapie oceny merytorycznej przez dwoch czionkéw Zespotu
Ekspertow a ocenami dokonanymi przez ekspertéw zewnetrznych w drugim etapie, podkreslono, ze
do drugiego etapu kwalifikuje sie jedynie wnioski, ktére decyzjg catego panelu uzyskaty najwyzsze
pozycje na licie rankingowej. Natomiast w drugim etapie cztonkowie Zespotu Ekspertéw ustalajg
koncowg ocene  wniosku na podstawie  opinii  specjalistycznych  oraz  analizy
i dyskusji wnioskéw podczas posiedzenia. W zwigzku z powyzszym podkreslono, ze indywidualne
oceny wnioskéw majg charakter wytgcznie pomocniczy.

W kwestii dalszych prac dotyczgcych szczegdétowego trybu sporzadzania ocen wnioskow przez
Zespoty Ekspertéw ustalono, ze prof. dr hab. inz. A. Jajszczyk Dyrektor NCN utworzy zespot
tematyczny z udziatem prof. dr hab. J. Janeczka, J. Gotgba oraz Koordynatoréw Dyscyplin, ktérego
ustalenia zostang przekazane na kolejnych posiedzeniach Rady NCN.
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Ad. 7. Dyskusja nad sprawg oswiadczen w przypadku projektéw dotyczacych badan
wymagajacych dodatkowych zgéd wilasciwej komisji etycznej.

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczacy Rady NCN w kwestii wymaganych os$wiadczen
w przypadku projektéw badawczych dotyczacych badan wymagajgcych dodatkowych zgod wiasciwe;j
komisji etycznej lub bioetycznej wskazat, ze na ostatnim posiedzeniu Rady utworzono zespot
tematyczny pod nadzorem komisji K-3, ktéry przygotowat wstepne zalecenia w tym zakresie.

prof. dr hab. L. Kaczmarek przewodniczacy komisji K-3 przypomniat, Zze warunki ogtaszanych
przez NCN konkursow wymagajg od wnioskodawcy przedstawienia zgod witasciwych komisiji
etycznych badz bioetycznych w przypadku projektow badawczych zwigzanych z koniecznos$cig
wykonania doswiadczen ingerujgcych w organizm Ilub psychike cziowieka, doswiadczen na
zwierzetach, prowadzenia badan nad gatunkami objetymi ochrong lub na obszarach objetych ochrong
oraz badan nad organizmami genetycznie modyfikowanymi. Zwrécono uwage, ze wnioskodawca
zobligowany jest do dostarczenia kopii wymaganych zgdd juz na etapie skfadania wniosku,
tymczasem w wyniku procesu oceny do finansowania kwalifikuje sie okoto jedna czwarta wszystkich
ztozonych wnioskoéw. Ponadto wskazano, ze odpowiedzialnos¢ za realizacje grantu zgodnie
z obowigzujgcymi wymogami prawnymi i standardami etycznymi spoczywa na wnioskodawcy projektu.
W zwigzku z powyzszym, zaproponowano rezygnacje z wymaganych do tej pory zaswiadczen komis;ji
na rzecz oswiadczeh kierownikéw jednostek czy badania, prowadzone w ramach zgtoszonego
projektu, wymaga¢ bedag zgdd witasciwych komisji. Dodatkowo zaproponowano wprowadzenie we
wniosku mozliwosci omoéwienia przez wnioskodawce etycznych aspektdow proponowanych badan.
W przypadku zakwalifikowania do finansowania projektu, ktérego realizacja wymaga zgoéd komis;ji
etycznych badz bioetycznych wnioskodawca zobowigzany bedzie do ich uzyskania przed
podpisaniem umowy o finansowanie. Zaproponowano réwniez, aby wnioskodawca, ktérego badania
nie wymagajg zgod powyzszych komisji zobowigzany byt do przestrzegania przyjetych w jego
dyscyplinie naukowej standardéw etycznych.

prof. dr hab. A. Torbicki wskazat, Ze umowa o finansowanie projektu badawczego powinna zawierac
zapis informujgcy wnioskodawce, ze finansowanie nie rozpocznie sie az do momentu uzyskania przez
niego wymaganych zgod.

prof. dr hab. A. Jajszczyk Dyrektor NCN doprecyzowat, ze proponowany przez prof. Torbickiego
zapis musi wskazywa¢ termin, w ktérym wnioskodawca zobowigzany bedzie do dostarczenia
wymaganych zgdd.

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczacy Rady NCN zaproponowat, aby w warunkach kolejnych
edycji konkurséw ogtaszanych przez NCN zostaty wprowadzone postulowane przez komisje K-3
zmiany. Rada zgodzita si¢ z propozycjg Przewodniczgcego.

Ad. 8. Wstepna dyskusja dotyczaca wprowadzenia zmian do warunkéw przeprowadzania
konkursu ,,SONATA”.

prof. dr hab. M. Karoniski, Przewodniczacy Rady NCN przedstawit propozycje wprowadzenia zmian
do warunkéw przeprowadzania konkursu ,SONATA”. Zgodnie z dotychczasowymi zatozeniami
w ramach tego konkursu rozpatrywane byty projekty badawcze majgce na celu stworzenie
unikatowego warsztatu naukowego, ktérych okres realizacji miescit sie w przedziale od 36 do 60
miesiecy a wysokos¢ finansowania nie przekraczata kwoty 500 tys. zt na caty okres 60 miesiecy.
Zaproponowano skrécenie czasu realizacji grantu do okresu od 12 do 36 miesiecy. Podkreslono, ze
wedilug danych statystycznych czas realizacji projektéw badawczych w dotychczasowych edycjach
konkursu ,SONATA” wynosit ok. 36 miesiecy. Zasugerowano réwniez zniesienie limitu okreslajgcego
wysokos¢ finansowania projektu.

W toku prowadzonej dyskusji cztonkowie Rady NCN ustalili, ze konkurs ,SONATA” w wyniku
wprowadzenia zmian powinien sta¢ sie odpowiednikiem konkursu ,OPUS” skierowanym do osob
rozpoczynajgcych kariere naukowg posiadajgcych stopiehh naukowy doktora. Dlatego tez wstepnie
ustalono, ze bedzie on ogtaszany dwa razy do roku.
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prof. dr hab. M. Karonski, Przewodniczacy Rady NCN celem dalszych prac nad warunkami
konkursu ,SONATA” zaproponowat utworzenie zespotu w skiadzie prof. dr hab.
K. Jozwiak, prof. dr hab. W. Nowakowski, prof. dr hab. M. Malinowski, ktérego ustalenia zostang
przedstawione na kolejnym posiedzeniu Rady. Rada NCN zgodzita sie z propozycjg
Przewodniczacego.

Ad. 9. Uchwata Rady NCN w sprawie uzupelnienia ,,Regulaminu przyznawania srodkéw na
realizacje zadan finansowanych przez Narodowe Centrum Nauki w zakresie projektow
badawczych, stazy po uzyskaniu stopnia naukowego doktora oraz stypendiéw
doktorskich” o zapisy dotyczace spraw zwigzanych z rozliczaniem grantéw
Narodowego Centrum Nauki.

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczagcy Rady NCN przedstawit wstepne propozycje dotyczgce
wprowadzenia zmian w ,Regulaminie przyznawania $rodkéw na realizacje zadan finansowanych
przez Narodowe Centrum Nauki w zakresie projektdw badawczych, stazy po uzyskaniu stopnia
naukowego doktora oraz stypendiéw doktorskich”. Zaproponowano wprowadzenie zapisu
precyzujacego, ze kazdy dzien obrad Zespotu Ekspertéw stanowi odrebne posiedzenie. Ustalono, ze
w kazdym z etapow oceny merytorycznej Przewodniczgcy Zespotu Ekspertéw moze zwotaé nie wiecej
niz dwa, a w szczegodlnie uzasadnionych przypadkach trzy posiedzenia, przy czym ich liczba powinna
by¢ uzalezniona od naktadu pracy niezbednego do zapewnienia rzetelnego procesu oceny wnioskow.

Rada NCN przystata na propozycje Przewodniczgcego.

prof. dr hab. K. Nowak przewodniczacy komisji ds. Regulaminéw i Procedur w zwigzku
z ustawowym wymogiem zobowigzujgcym Rade NCN do dokonania oceny merytorycznej projektéw
finansowanych przez Centrum, zaproponowat wprowadzenie do regulaminu dodatkowego rozdziatu
okreslajgcego tryb i zasady ocen raportdw z realizacji projektéw badawczych, stazy po uzyskaniu
stopnia naukowego doktora oraz stypendiéw doktorskich. W mys$| proponowanych zasad raport roczny
oceniany bedzie przez pracownikdéw Biura NCN, w przypadku pojawienia sie¢ niezgodnosci miedzy
umowg a sposobem jej wykonania przedstawionym w raporcie, oceny uzupetniajgcej dokonywac
bedzie Koordynator Dyscyplin. Raporty kohicowe oceniane bedg przez pracownikéw Biura NCN pod
katem spetniania wymogow formalnych. Ocena merytoryczna raportu koncowego dokonywana bedzie
przez wtasciwego Koordynatora Dyscyplin, Zespdt Ekspertow oraz Rade NCN. Komisje Rady K-1,
K-2, K-3 po uzyskaniu rekomendacji od Zespotu Ekspertéw ocenig raport koncowy i przygotujg w tej
sprawie stanowisko, na podstawie ktérego Rada NCN, w drodze uchwaty dokona oceny
merytorycznej raportu. Zasugerowano, ze ocena raportéw koncowych powinna w szczegodlnosci
uwzglednia¢: range naukowg wynikow uzyskanych w trakcie realizacji projektu, sposob
upowszechniania uzyskanych wynikow, zasadno$¢ wydatkowanych srodkow w $Swietle uzyskanych
wynikow oraz kryteria specyficzne dla danego projektu np. wartos¢ dodang wynikajgca ze wspétpracy
miedzynarodowe;j.

mec. E. Miskowicz Radca Prawny NCN zwrdcita uwage, ze tresé¢ ustawy o NCN wskazuje, ze do
kompetencji Rady nalezy okreslenie szczegétowego regulaminu przyznawania srodkéw na realizacje
zadan finansowanych przez Centrum, natomiast okreslenie sposobu finansowego rozliczania
projektow badawczych nalezy do kompetencji Dyrektora Centrum.

prof. dr hab. K. Nowak poinformowat, ze wprowadzenie do regulaminu rozdziatu dotyczgcego
okreslenia sposobu rozliczania raportéw z realizacji grantéw NCN ma na celu poinformowanie
wnioskodawcy w jaki sposéb Rada NCN dokonywac¢ bedzie oceny merytorycznej tych projektéw.

prof. dr hab. inz. A. Jajszczyk Dyrektor NCN przekazat informacje, ze najblizszym czasie zostanie
wydane szczegbtowe zarzgdzenie precyzujgce zakres obowigzkéw Zespotu Ekspertdow oraz
pracownikow NCN w poszczegolnych etapach oceny raportdw z realizacji projektéw NCN.

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczacy Rady NCN zaproponowat, aby w konkursie ,FUGA” na
krajowe staze po uzyskaniu stopnia naukowego doktora, wnioskodawca byt zobligowany do
przedstawiania raportéw rocznych. Rada zgodzit sie z propozycjg Przewodniczgcego.
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Ostatecznie w toku prowadzonej dyskusji cztonkowie Rady NCN postanowili, ze uchwata w sprawie
wprowadzenia zmian do regulaminu zostanie podjeta podczas kolejnego posiedzenia Rady NCN.

Ad. 10. Omoéwienie spraw zwigzanych z propozycja ustanowienia nagrod Narodowego Centrum
Nauki.

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczacy Rady NCN przedstawit wstepne warunki okreslajgce
zasady przyznawania Nagrody Narodowego Centrum Nauki. Zgodnie z wczes$niejszymi ustaleniami
zaproponowano, aby nagroda byla przyznawana corocznie naukowcom do 40 roku zyciu w trzech
obszarach badawczych: Nauk Humanistycznych, Spotecznych i o Sztuce, Nauk Scistych
i Technicznych oraz Nauk o Zyciu. Podstawowym kryterium wyboru kandydata bytoby osiggniecie lub
osiggniecia naukowe dokonane w ramach badan podstawowych prowadzonych w polskiej jednostce
naukowej. Przedyskutowano réwniez sposdb wytaniania kandydatéw do nagrody. Ustalono, ze
zgtoszen mogg dokonywac byli czionkowie Rady Narodowego Centrum Nauki, dotychczasowi
Przewodniczgcy Zespotdw Ekspertéw NCN oraz inni wybitni naukowcy wskazani przez Dyrektora
NCN i Rade NCN. Celem dalszych prac zwigzanych z doprecyzowaniem kryteribw przyznawania
nagrody wyloniono dwuosobowy zespdt w skiladzie prof. M. Kossowska oraz prof.
M. Zukowski, ktérego ustalenia zostang przedstawione na kolejnym posiedzeniu Rady.

Ad. 11. Opinia Rady NCN dot. raportow koncowych projektéw badawczych wiasnych
i habilitacyjnych w Naukach Scistych i Technicznych, pochodzacych z konkurséw
przekazanych przez MNiSW do realizacji w NCN.

Rada NCN pozytywnie zaopiniowata raporty koncowe projektow badawczych wiasnych
i habilitacyjnych przekazanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego do realizaciji
w Narodowym Centrum Nauki przyjmujgc jednomysinie w drodze gtosowania (23 gtosy ,za”) uchwate
nr 2/2013 w tej sprawie (tres¢ uchwaty w zatgczeniu).

Ad. 12. Sprawy whniesione i komunikaty.

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczagcy Rady NCN poinformowat, ze do Rady NCN wptynat
postulat Rady Gtéwnej Instytutow Badawczych wskazujgcy na nieprawidtowosci w dokonywaniu
oceny wnioskow przez poszczegdlnych ekspertéw, ktéry zostanie przestany do komisji K-1, K-2, K-3.
Ustalono, ze Przewodniczgcy Rady NCN podczas spotkania z przedstawicielem Rady Gtownej
Instytutow Badawczych przedstawi opinie Rady w tej sprawie.

Kolejno przekazano informacje, ze podczas marcowego posiedzenia Rada NCN opiniowa¢ bedzie
roczne sprawozdanie finansowe, sprawozdanie z dziatalnosci NCN za 2012 r. oraz plan dziatalnosci
NCN na 2013 r. Zaproponowano utworzenie zespotu tematycznego ds. przygotowania stanowiska
Rady NCN w sprawie rocznych planéw i sprawozdan z dziatalnosci NCN w sktadzie prof. J. Jézwiak,
prof. T. Motyl oraz prof. Z. Btocki. Cztonkowie Rady NCN zgodzili sie z propozycja Przewodniczacego.

Ad. 13. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Rady NCN.

Rada NCN zaakceptowata tres¢ protokotu z poprzedniego posiedzenia Rady NCN.

Zatwierdzam:

prof. dr hab. Michat Karonski
Przewodniczacy Rady NCN
Opracowanie:
Jolanta Lisowska,
Kancelaria Rady Narodowego Centrum Nauki
Krakéw, 10 stycznia 2013 r.
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