N NARODOWE CENTRUM NAUKI

Zatgcznik nr 3 do uchwaty Rady NCN nr 47/2012 z dnia 28 maja 2012 r.

REGULAMIN PRZYZNAWANIA SRODKOW NA REALIZACJE ZADAN
FINANSOWANYCH PRZEZ NARODOWE CENTRUM NAUKI
W ZAKRESIE PROJEKTOW BADAWCZYCH
W KONKURSIE ,PER ASPERA AD ASTRA”

Rozdziat |
Postanowienia ogdlne

§ 1. Dziatajgc na podstawie art. 21 oraz art. 20 ust. 1 pkt 1 lit. b), w zwigzku z art. 20 ust.
1 pkt 4 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum Nauki (Dz. U. z 2010 r. Nr
96, poz. 617 z pbézn. zm.) oraz na podstawie porozumienia o wspotpracy Narodowego
Centrum Nauki z konsorcjum ASPERA-2 zawartego dnia 30 stycznia 2012 r., przy
uwzglednieniu przejrzystosci procedur konkursowych oraz procedur wytaniania ekspertéw,
Rada Narodowego Centrum Nauki zwana dalej ,Radg” okresla Regulamin przyznawania
srodkéw na realizacje zadan finansowych przez Narodowe Centrum Nauki w zakresie
projektéw badawczych w konkursie ,PER ASPERA AD ASTRA".

§ 2. Ocene wnioskéw o finansowanie projektow badawczych, zgtoszonych w konkursie ,PER
ASPERA AD ASTRA” dokonuje Zespét Ekspertow powotany przez Dyrektora Narodowego
Centrum Nauki na wniosek Rady.

§ 3. Konkurs ,PER ASPERA AD ASTRA” jako nienalezacy do konkursow organizowanych
cyklicznie przez Narodowe Centrum Nauki, a takze z uwagi na jego specyfike i odrebnosc
wzgledem pozostatych konkurséw, przeprowadzany jest wytgcznie w oparciu warunki
okreslone przez Rade uchwatg nr 47/2012 z dnia 10 maja 2012 r.

Rozdziat Il

Kryteria i tryb wyboru Zespotu Ekspertéw

§ 4. Zgodnie z art. 18 pkt 7 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum Nauki,
majgc na wzgledzie zasady przewidziane w art. 21, Rada dokonuje wyboru cztonkéw
Zespotu Ekspertéw odpowiedzialnych za ocene wnioskéw zlozonych w konkursie. Rada
w swoim wyborze kieruje sie nastepujgcymi zasadami:

1) kandydatow wytania sie sposréd  wybitnych  naukowcow  polskich
i zagranicznych, biorgc pod uwage ich osiggniecia naukowe i do$wiadczenie
w ocenie projektéw badawczych w kraju i za granicg oraz doswiadczenie
w realizacji projektow badawczych finansowanych w trybie konkursowym w kraju
i za granica;

2) podstawe oceny kandydatéw stanowig informacje zawarte w dostepnych
zrédtach  bibliometrycznych  charakteryzujgcych  dorobek  pracownikow
naukowych, gtéwnie Web of Science, a takze Scopus itp., innych zrédtach
uwzgledniajgcych specyfike poszczegdinych dziedzin nauki oraz w dostepnych
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wykazach oséb, ktérym przyznano srodki finansowe w zakohczonych krajowych
i zagranicznych konkursach na projekty badawcze.

§ 5. Czlonkowie Zespotu Ekspertéw sg wybierani zgodnie z zasadami okreslonymi przez
Rade w dokumencie ,Korpus Ekspertow Rady Narodowego Centrum Nauki — tworzenie
i zasady dziatania”, ktory stanowi zatgcznik do uchwaty Rady NCN nr 46/2012 z dnia 10 maja
2012r.

§ 6. Liczba czionkow Zespotu Ekspertéw powinna zapewni¢ sprawne przeprowadzenie
konkursu i nie moze by¢ mniejsza niz 3 osoby.

Rozdziat Il

Procedura skladania wnioskow o finansowanie

§ 7. W ramach procedury sktadania wnioskéw o finansowanie projektow badawczych
w konkursie Narodowego Centrum Nauki ,PER ASPERA AD ASTRA”, wnioskodawca
zobowigzany jest do:

1) wypetnienia odpowiedniego typu wniosku i przestania go wraz z zatgcznikami za
posrednictwem systemu OSF (Obstuga Strumieni Finansowania) dostepnego na
stronie internetowej www.osf.opi.org.pl;

2) wydrukowania wypetnionego wniosku i opatrzenia go wszystkimi wymaganymi
pieczeciami oraz podpisami;

3) przestania/doreczenia wydrukowanego wniosku, wraz z niezbednymi zatgcznikami,
do siedziby Narodowego Centrum Nauki, na adres: ul. Krolewska 57, 30-081 Krakéw.

§ 8. Do konkursu przyjmowane sg wytgcznie wnioski kompletne i spetniajgce wszystkie
wymagania okreslone w ogtoszeniu o konkursie.

§ 9. Zlozenie wniosku obejmujgcego zadania badawcze pokrywajgce sie z zadaniami
badawczymi wymienionymi we wniosku ztozonym we wczesniejszym konkursie Narodowego
Centrum Nauki jest dopuszczalne, jezeli na dzien zlozenia wniosku decyzja odmawiajgca
przyznania $rodkéw wnioskowanych we wczesniejszym konkursie jest ostateczna oraz
wnioskodawca nie ztozyt skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.

Rozdziat IV
Tryb i zasady oceny wnioskéw o finansowanie projektéw badawczych
§ 10. Wnhnioski oceniane sg w pierwszej kolejnosci pod katem spetniania warunkéw
formalnych /ocena formalna/, a nastepnie oceniana jest ich zawartos¢ merytoryczna zgodnie
z przewidzianym w niniejszym regulaminie trybem i zasadami /ocena merytoryczna/.

§ 11. Oceny formalnej wnioskéw dokonujg Koordynatorzy Dyscyplin.

§ 12. Zespdt Ekspertdw moze zdyskwalifikowaé wniosek ze wzgledéw formalnych
na pozniejszym etapie oceny.


http://www.osf.opi.org.pl/
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§ 13. Ocena formalna wnioskdéw obejmuje:

1)
2)

ocene kompletnosci wniosku;
ocene czy dany wniosek spetnia wszystkie wymagania przedstawione w ogtoszeniu
o konkursie.

§ 14. Zespdt Ekspertow ocenia czy projekt objety wnioskiem spetnia kryterium badan
podstawowych, zgodnie z art. 2 ust. 3 pkt. a ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach
finansowania nauki.

§ 15. Oceny merytorycznej wnioskéw przyjetych do konkursu dokonuje Zesp6t Ekspertow.

§ 16. W trakcie oceny merytorycznej wnioskow o finansowanie projektow badawczych
przyjetych do konkursu uwzglednia sie w szczegolnosci:

1)

2)
3)
4)
5)
6)
7

8)

§ 17.

spetnianie kryterium badan podstawowych okreslonych w art. 2 pkt 3 lit. a ustawy
z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki;

osiggniecia naukowe kierownika projektu;

ocene wykonania przez kierownika projektu innych projektéw uprzednio
finansowanych ze srodkéw finansowych na nauke;

poziom naukowy badan lub zadan przewidzianych do realizacji;

nowatorski charakter projektu;

wptyw realizacji projektu badawczego na rozwdj dyscypliny naukowej;

zasadno$¢ planowanych kosztéw w stosunku do przedmiotu i zakresu badan
z uwzglednieniem rekomendacji miedzynarodowego panelu ekspertow;

wyniki oceny projektu przez miedzynarodowy panel ekspertéw konsorcjum ASPERA-
2 (Evaluation Committee).

Ocena wniosku o finansowanie projektéw badawczych przez Zespo6t Ekspertow

przebiega nastepujgco:

1)

2)

Zespdt Ekspertdéw analizuje liste projektéw rekomendowanych przez Komitet
Programowy Aspera-2 oraz wnioski o finansowane projektéw badawczych ziozone
w konkursie ,PER ASPERA AD ASTRA”;

na podstawie przedfozonej dokumentacji i zgodnie z kryteriami oceny merytorycznej,
zawartymi w niniejszym regulaminie, Zespét Ekspertow tworzy uzgodniong liste
rankingowg projektow wraz z uzasadnieniem dla kazdego wniosku i wskazuje
projekty rekomendowane do finansowania.

§ 18. W trakcie oceny wnioskéw przez Zespot Ekspertow przyjmuje sie nastepujgce zasady:

1)

2)

podstawg decyzji Zespotu Ekspertéw o ocenie korncowej wniosku jest jego analiza
i przeprowadzenie dyskusji nad zasadnoscig finansowania wniosku, na tle innych
wnioskéw ocenianych w konkursie;

oceng koncowg wniosku jest jego pozycja na liscie rankingowej, ustalona przez
Zespot Ekspertow na podstawie dyskusji przeprowadzonej podczas posiedzenia wraz
z opinig o rekomendacji finansowania lub jej braku.

§ 19. Procentowy wktad ocen poszczegélnych kryteriow w ocenie koncowej wnioskow
o finansowanie projektow badawczych zawarty jest w zatgczniku nr 1 do niniejszego
regulaminu.
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§ 20. Koordynator Dyscyplin dokonuje analizy rzetelnosci i bezstronnosci opinii
opracowanych przez ekspertow.

§ 21. Zespot Ekspertéw ustala liste rankingowg wnioskéw rekomendowanych do
finansowania, ktorg przedstawia wlasciwemu Koordynatorowi Dyscyplin.

§ 22. Koordynator Dyscyplin przedstawia Dyrektorowi Narodowego Centrum Nauki do
zatwierdzenia liste rankingowg przygotowang przez Zespot Ekspertow.

§ 23. W szczegodlnie uzasadnionych przypadkach Koordynator Dyscyplin, po zasiegnieciu
opinii Zespotu Ekspertéw, moze dokonaé¢ zmian kolejnosci wnioskéw o finansowanie
projektéw badawczych na liscie rankingowej. Koordynator przedstawia Dyrektorowi
Narodowego Centrum Nauki do zatwierdzenia zmieniong liste rankingowg wraz z pisemnym
uzasadnieniem.

§ 24. W celu zapewnienia bezstronnosci oceny w catym postepowaniu stosuje sie przepisy
zawarte w art. 32 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum Nauki.

prof. dr hab. Michat Karonski
Przewodniczacy
Rady Narodowego Centrum Nauki
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Zatgcznik nr 1 do Regulaminu przyznawania srodkéw na realizacje zadan finansowanych
przez Narodowe Centrum Nauki w zakresie projektéw badawczych w konkursie ,PER
ASPERA AD ASTRA”.

ZASADY OCENY WNIOSKOW O FINANSOWANIE PROEJKTOW BADAWCZYCH
W KONKURSIE ,,PER ASPERA AD ASTRA”

= Czy projekt ma charakter badan podstawowych?
- tak

- nie
jezeli nie, to prosze uzasadni¢:

= Czy projekt spetnia inne wymagania przedstawione w ogtoszeniu o konkursie?
- tak

- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnié:

A. OCENA KIEROWNIKA PROJEKTU 20%
= osiaggniecia naukowe kierownika projektu
5 Dorobek kierownika wybitny.
4  Dorobek kierownika bardzo dobry.
3 Dorobek kierownika dobry.
2 Dorobek kierownika przecietny.
1 Dorobek kierownika staby.

0 Brak dorobku kierownika.

= ocena wykonania przez kierownika projektu projektéw badawczych uprzednio
finansowanych ze srodkéw finansowych na nauke. Jesli kierownik projektu nie
kierowat dotychczas projektami nalezy przenies¢ ocene z punktu powyzej:

5 Efekty zakonczonych projektow opublikowane wytgcznie w najlepszych wydawnictwach
/czasopismach o najwyzszej randze.
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4  Efekty zakonczonych projektow opublikowane w wydawnictwach /czasopismach
0 najwyzszej randze dla danej dyscypliny naukowe;.

3 Efekty zakonczonych projektéw opublikowane w wydawnictwach /czasopismach
w obiegu miedzynarodowym.

2  Efekty zakonczonych projektéw opublikowane w wydawnictwach /czasopismach
0 zasiegu ogolnokrajowym.

1 Efekty zakonczonych projektéw opublikowane w wydawnictwach /czasopismach
w obiegu lokalnym.

0 Zakonczone projekty bez publikacji wynikéw.

Uzasadnienie:

B. OCENA PROJEKTU 20%
= poziom naukowy badan lub zadan przewidzianych do realizacji
4  Projekt doskonaty.
3 Projekt bardzo dobry.
2 Projekt dobry.
1 Projekt przecietny.

0 Projekt staby.

* nowatorski charakter problemu naukowego, ktérego rozwigzanie jest

proponowane:
2 Projekt nowatorski.
1 Projekt zawierajgcy elementy nowatorskie.
0 Projekt pozbawiony elementéw nowatorskich.

= wplyw realizacji projektu badawczego na rozwéj dyscypliny naukowej

2 Projekt o duzym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe;j.
1 Projekt o nieznacznym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe;j.
0 Projekt bez wptywu na rozwoj dyscypliny naukowe;j.

Uzasadnienie:
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C. OCENA KOSZTORYSU 10%

» zasadnos$¢ planowanych kosztow w stosunku do przedmiotu i zakresu badan
2  Kosztorys w petni uzasadniony.
1 Kosztorys nie w petni uzasadniony.

0 Koszty nieuzasadnione.

Uzasadnienie:

D. OCENA PROJEKTU PRZEZ MIEDZYNARODOWY PANEL EKSPERTOW
KONSORCJUM ASPERA-2 50%

4 Najwyzsza pozycja na liscie rankingowej (76-100%)."
3  Woysoka pozycja na liscie rankingowej (51-75%).
2 Srednia pozycja na liscie rankingowej (26-50%).

1 Niska pozycja na liscie rankingowej (0-25%) .

UZASADNIENIE OCENY
Mocne strony wniosku:

Stabe strony wniosku:

prof. dr hab. Michat Karonski
Przewodniczgcy
Rady Narodowego Centrum Nauki

! tj. 24% projektow z listy rankingowej poczgwszy od najwyzej ocenionego projektu na liscie.



