Zatgcznik 1 do Zarzadzenia Nr 4 /2016 Dyrektora Narodowego Centrum Nauki
z dn. 19.02.2016 r. w sprawie okreslenia szczegdtowego trybu sporzgdzania ocen wnioskow przez Zespoty
Ekspertow w konkursie POLONEZ na projekty badawcze realizowane przez naukowcéw przyjezdzajgcych z
zagranicy wspoétfinansowane z programu ramowego Horyzont 2020 w ramach dziatan Marie Sklodowska-Curie
COFUND

§1.

Zarzadzenie okre$la szczegétowy tryb sporzgdzania ocen wnioskow przez Zespoty
Ekspertéw w konkursie POLONEZ.

§ 2.
llekro¢ w niniejszym zarzgdzeniu jest mowa o:
1) Centrum — nalezy przez to rozumie¢ Narodowe Centrum Nauki;
2) Radzie — nalezy przez to rozumie¢ Rade Narodowego Centrum Nauki;
3) Dyrektorze — nalezy przez to rozumie¢ Dyrektora Narodowego Centrum Nauki;
4) Koordynatorze — nalezy przez to rozumie¢ Koordynatora Dyscyplin w Centrum;

5) Zespole — nalezy przez to rozumie¢ miedzynarodowy Zespdt Ekspertow powotywany w
ramach danego dziatu nauki tj. HS, ST lub NZ; w sktad kazdego Zespotu Ekspertéw
wchodzg eksperci z zagranicy; przez czionkéw z zagranicy rozumie sie naukowcow
zatrudnionych w jednostkach naukowych poza terytorium RP.

6) Ekspercie — nalezy przez to rozumie¢ cztonka Zespotu lub eksperta zewnetrznego
niebedgcego cztonkiem Zespotu;

7) Komisji — nalezy przez to rozumie¢ ztozong z cztonkéw Zespotu Komisje Oceniajgca,
przeprowadzajgcg rozmowy kwalifikacyjne z kandydatami w |l etapie oceny merytorycznej
wnioskéw o finansowanie stazy badawczych

8) stazu badawczym - nalezy przez to rozumiec projekt badawczy realizowany przez
naukowca przyjezdzajgcego z zagranicy, zgtoszony do konkursu POLONEZ,

9) wniosku — nalezy przez to rozumie¢ wniosek sktadany w odpowiedzi na konkurs
POLONEZ ogtoszony przez NCN;

10) posiedzeniu — nalezy przez to rozumie¢ pojedynczy dzien obrad Zespotu lub Komisiji;
11) sesji — nalezy przez to rozumieé wszystkie posiedzenia Zespotu lub Komisji na danym
etapie oceny merytorycznej;

12) kwalifikacyjnej liscie rankingowej — nalezy przez to rozumie¢ liste rankingowg
wnioskow ocenianych w | etapie oceny merytorycznej, ze wskazaniem wnioskow
skierowanych do Il etapu;

13) liscie rankingowej — nalezy przez to rozumiec liste rankingowg wnioskow ocenianych
w Il etapie oceny merytorycznej, ze wskazaniem wnioskédw rekomendowanych
do finansowania.



14) liscie rezerwowej — nalezy przez to rozumie¢ rankingowg wnioskéw ocenianych
w Il etapie oceny merytorycznej, ze wskazaniem wnioskéw warunkowo
rekomendowanych do finansowania.

§ 3. Postanowienia ogdlne

1. Zgodnie z art. 18 pkt 7 ustawy o NCN Rada dokonuje wyboru czionkéow Zespotdéw
Ekspertéw odpowiedzialnych za ocene wnioskéw. Rada w swoim wyborze kieruje sie
nastepujgcymi zasadami:

1) Kandydatéw wytania sie sposrod wybitnych naukowcow polskich i zagranicznych, w
tym sposrod zwyciezcow dotychczasowych konkurséw NCN, biorgc pod uwage ich
osiggniecia naukowe i doswiadczenie w ocenie projektow badawczych w kraju i za
granicg oraz doswiadczenie w realizacji projektow badawczych finansowanych w trybie
konkursowym w kraju i za granica;

2) Podstawe oceny kandydatéw stanowig informacje zawarte w dostepnych zrodtach
bibliometrycznych charakteryzujgcych dorobek pracownikéw naukowych, gtéwnie Web of
Science a takze Scopus itp., innych zrédtach uwzgledniajgcych specyfike poszczegdinych
dziedzin nauki oraz w dostepnych wykazach oséb, ktérym przyznano srodki finansowe w
zakonczonych krajowych i zagranicznych konkursach na projekty badawcze.

2. Czlonkowie Zespotéw Ekspertow sg wybierani zgodnie z zasadami sprecyzowanymi w
dokumencie ,Korpus Ekspertow Narodowego Centrum Nauki — tworzenie i zasady dziatania”,
stanowigcym zalgcznik do uchwaty Rady NCN nr 18/2013 z dnia 14 lutego 2013 r. w
nastepujgcym trybie:

1) Rada, po zaopiniowaniu kandydatéw przez odpowiednie Komisje Rady Nauk
Humanistycznych, Spotecznych i o Sztuce (K-1), Nauk Scistych i Technicznych (K-2) oraz
Nauk o Zyciu (K-3), wybiera cztonkdéw Zespotéw Ekspertow na kazdy konkurs, dgzgc do
zachowania zasady rownowagi pfci.

2) Na wniosek Rady Dyrektor Narodowego Centrum Nauki powotuje na kazdy konkurs
Zespoty Ekspertow.

3. Liczbe cztonkdéw Zespotu okresla Rada, biorgc pod uwage liczbe ocenianych wnioskow
i koniecznos$¢ zapewnienia sprawnego przeprowadzenia konkursu. Liczba cztonkéw Zespotu
nie moze by¢ mniejsza niz pie¢ oséb.

4. Pracami Zespotu Ekspertow kieruje Przewodniczacy wskazany przez Rade na wniosek
odpowiednich Komisji Rady Nauk Humanistycznych, Spotecznych i o Sztuce (K-1), Nauk
Scistych i Technicznych (K-2) oraz Nauk o Zyciu (K-3) lub, w trakcie prac Zespotu, cztonek
wskazany przez Przewodniczgcego Zespotu.

5. Zespoly powotuje sie na kazdy konkurs.

6. Ekspertéw obowigzujg zasady etyczne zawarte w dokumencie ,Zasady etyczne cztonkéw
Rady i Ekspertow Narodowego Centrum Nauki”, przyjetym przez Rade.

7. Koordynator wytgcza eksperta z postepowania w sprawie oceny wnioskdw w sytuaciji
pojawienia sie konfliktu intereséw.



§ 4. Zespoly Ekspertow
1. Do zadan Zespotéw nalezy:
1) ocena wnioskow;

2) sporzadzanie kwalifikacyjnej listy rankingowej, listy rankingowej oraz listy rezerwowej
wnioskéw w ramach danego konkursu.

§ 5. Koordynator Dyscyplin
1. Do zadan Koordynatora nalezy:
1) ocena formalna wnioskéw;

2) wskazanie cztonkéw Zespotu do wykonania oceny indywidualnej, w sytuacji gdy
Przewodniczacy jest w konflikcie interesow z wnioskodawcg (wykonawcg);

3) organizacja posiedzen Zespotéw i Komisji, w tym:
a) zwotywanie posiedzen i uczestniczenie w nich,

b) potwierdzanie zgodnosci tresci protokotéw z posiedzen z przebiegiem posiedzenia
i ustaleniami Komisji lub Zespotu,

4) wskazywanie ekspertow zewnetrznych do oceny wnioskéw w |l etapie oceny
merytorycznej z uwzglednieniem kandydatur zaproponowanych przez cztonkéw Zespotu,

5) ocena rzetelnosci i bezstronnosci opinii przygotowywanych przez ekspertow,

6) przedkitadanie Dyrektorowi do zatwierdzenia list rankingowych przygotowanych przez
Zespoty.

2. Koordynator $cisle wspotpracuje z Przewodniczagcym Zespotu w organizacji prac Zespotu.

§ 6. Przewodniczacy Zespotu Ekspertow
1. Do zadan Przewodniczgcego Zespotu nalezy:

1) wskazanie czionkéw Zespotu do wykonania oceny indywidualnej w | etapie oceny
merytorycznej, z wytgczeniem sytuacji opisanej w § 5 ust. 1 pkt 2;

2) przewodniczenie posiedzeniom Zespotu;
3) przeprowadzanie gtosowan;
4) zatwierdzanie protokotéw z posiedzen Zespotu;

5) wyznaczanie swojego zastepcy spos$rod czionkdw Zespotu w przypadku braku
mozliwosci wykonywania zadan Przewodniczgcego Zespotu podczas posiedzenia.

2. Przewodniczgcy Zespotu scisle wspotpracuje z Koordynatorem w organizacji prac
Zespotu.



§ 7. Cztonek Zespotu Ekspertow
1. Do zadan cztonka Zespotu nalezy:

1) sporzadzanie indywidualnych ocen wnioskow przydzielonych przez Przewodniczgcego
Zespotu lub Koordynatora w | etapie oceny merytorycznej;

2) uczestniczenie we wszystkich posiedzeniach Zespotu oraz:

a) zredagowanie uzasadnien ocen koncowych przydzielonych wnioskéw podczas
posiedzen Zespotu;

b) zaproponowanie kandydatur co najmniej pieciu ekspertéw zewnetrznych do oceny
kazdego wniosku, ktory byt oceniany przez niego w | etapie oceny merytorycznej i ktory
zakwalifikowano do Il etapu oceny merytorycznej;

c) prezentacja podczas Il sesji ocen indywidualnych ekspertdw zewnetrznych
dotyczacych przydzielonych wnioskow;

d) uczestniczenie w pracach Komisji w Il etapie oceny merytoryczne;.

§ 8. Ekspert zewnetrzny

1. Do zadan ekspertow zewnetrznych nalezy sporzgdzanie indywidualnych ocen wnioskow
w |l etapie oceny merytorycznej wnioskow.

2. Ekspert zewnetrzny nie moze by¢ cztionkiem Zespotu oceniajgcego dany wniosek.

§ 9. Etapy oceny wnioskéw
1. Whnioski podlegajg ocenie formalnej i ocenie merytorycznej:
1) oceny formalnej wnioskéw dokonujg Koordynatorzy Dyscyplin;
2) oceny merytorycznej wnioskdw dokonujg eksperci .

2. Zespot Ekspertow moze zdyskwalifikowa¢ wniosek ze wzgledéow formalnych na
pozniejszym etapie oceny.

3. Ocena formalna wnioskow obejmuje weryfikacje, czy dany wniosek spetnia wszystkie
wymagania przedstawione w ogtoszeniu o konkursie.

4. Do oceny merytorycznej przyjmowane sg wytgcznie wnioski pozytywnie ocenione przez
Koordynatora Dyscyplin pod wzgledem formalnym.

5. Oceny merytorycznej wnioskow dokonujg Zespoty Ekspertow powotywane w ramach
danego dziatu nauki, t. HS, ST, NZ na podstawie indywidualnych opinii i dyskusji
uzgodnieniowych. .

6. Ocena wnioskéw przez Zespoty Ekspertow przebiega w dwéch etapach:

1) Etap | - ocena kwalifikacyjna dokonywana jest na podstawie danych zawartych we
wniosku i zatgcznikach do wniosku. Polega ona na sporzadzeniu indywidualnych ocen
przez dwoch czionkow Zespotu Ekspertéw oraz ich uzgodnieniu przez Zespot Ekspertow.
Do drugiego etapu kierowane sg wnioski, w ktorych tgczna kwota planowanych naktadéw



nie powinna przekracza¢ dwukrotnej wysokosci srodkow finansowych przeznaczonych
przez Rade na realizacje projektow w ramach danego panelu dziedzinowego (HS, ST,
NZ), zgodnie ze wskazaniami Rady NCN.

2) Etap Il - ocena specjalistyczna dokonywana jest na podstawie danych zawartych we
wniosku i zatgcznikach do wniosku. Polega ona na sporzadzeniu indywidualnych ocen
przez co najmniej dwdch ekspertow niebedgcych cztonkami Zespotu Ekspertow
oceniajgcego wniosek w | etapie (zgodnie z art. 11 ust. 11 ustawy o NCN) oraz
przeprowadzeniu przez cztonkéw Zespotu Ekspertéw rozmowy kwalifikacyjnej w jezyku
angielskim z  wnioskodawca, przy  wykorzystaniu dostepnych narzedzi
telekomunikacyjnych. Cztonkowie Zespotu Ekspertéw ustalajg koncowa ocene wniosku na
podstawie wszystkich indywidualnych ocen, wynikow rozméw kwalifikacyjnych oraz
analizy i dyskusji nad wnioskami.

§ 10. Organizacja posiedzen Zespotu Ekspertow

1. Liczba planowanych posiedzen Zespotu w ramach jednej sesji powinna uwzgledniaé
liczbe wnioskéw podlegajgcych ocenie oraz nakfad pracy niezbedny do ich oceny.

2. Po wykonaniu przez Eksperta przydzielonych mu ocen indywidualnych, Ekspert
uzyskuje drogg elektroniczng dostep do wszystkich pozostatych ocen indywidualnych
wykonanych w ramach Zespotu przez innych Ekspertow.

3. Posiedzenie Zespotu odbywa sie w obecnosci kworum, stanowigcego bezwzglednag
wiekszo$¢ cztonkéw Zespotu.

4, Posiedzenia Zespotu prowadzi Przewodniczacy Zespotu albo czionek Zespotu
wyznaczony w jego zastepstwie.

5. W kazdym posiedzeniu Zespotu uczestniczg Koordynator oraz protokolant, ktérzy nie
biorg udziatu w gtosowaniach.

6. Czilonkowie Zespotu, pozostajgcy z wnioskodawcami (wykonawcami) w konflikcie
intereséw, sg zobligowani do opuszczenia sali obrad. Wytgczenie cztonka Zespotu ze
wzgledu na konflikt intereséw nie wptywa na kworum podczas gtosowan.

7. Protokolant sporzgdza protokét, ktdrego zgodnosS¢ z przebiegiem posiedzenia
potwierdza Koordynator i zatwierdza Przewodniczacy Zespotu.

§ 11. Organizacja posiedzen Komisji
1. Sktad Komisji, w tym jej Przewodniczgcy, jest ustalany podczas pierwszej sesji Zespotu.
2. Komisja powinna liczy¢ przynajmniej 5 cztonkéw Zespotu.

3. Posiedzenie Komisji odbywa sie w obecnosci kworum stanowigcego bezwzgledng
wiekszo$¢ cztonkéw Komisiji.

4. Wnioskodawca otrzymuje pisemne powiadomienie od Koordynatora 0 rozmowie
kwalifikacyjnej nie pdzniej niz 14 dni przed jej planowanym terminem i jest zobowigzany do
uczestnictwa w rozmowie przeprowadzanej z Komisja za pomocg narzedzi
teleinformatycznych.



5. Nie pozniej niz 7 dni przed rozmowg kwalifikacyjng, Koordynator udostepnia
wnioskodawcy w formie elektronicznej uwagi dotyczace wniosku zgtoszone przez ekspertéw,
przy zachowaniu zasady anonimowosci ekspertow oceniajgcych.

6. Rozmowa odbywa sie w jezyku angielskim.

7. Whnioskodawca przedstawia badania naukowe, ktore planuje przeprowadzi¢ w ramach
projektu, po czym czionkowie Zespotu przeprowadzajg wywiad z kierownikiem projektu,
podczas ktorego m.in. omawiany jest planowany przedmiot badan i  wptyw stazu
badawczego na dalszy rozwdj kariery wnioskodawcy oraz rozstrzygane sg ewentualne
watpliwosci zwigzane z jego ocenami.

8. W kazdym posiedzeniu Komisji uczestniczg Koordynator oraz protokolant.

9. Czlonkowie Komisji, pozostajgcy z wnioskodawcami (wykonawcami) w konflikcie
intereséw, sg zobligowani do opuszczenia sali obrad. Wylgczenie czionka Komisji ze
wzgledu na konflikt intereséw nie wptywa na kworum podczas gtosowan.

10. Protokolant sporzadza protokdt, ktéry podpisuje Koordynator. Protokdt stanowi
zatgcznik do protokotu z posiedzenia Zespotu.

§ 12. Zasady oceny wnioskéw podczas posiedzen Zespotéw

1. Wszystkie wnioski dopuszczone do oceny merytorycznej podlegajg analizie i dyskusji
podczas posiedzen Zespotu.

2. Whnioski na kazdym etapie oceny otrzymujg ocene punktowa, wynikajgca ze sredniej ocen
indywidualnych ekspertow albo uzgodniong ocene Zespotu oraz dodatkowo z oceny
rozmowy kwalifikacyjnej, o ile miata ona miejsce.

3. Przy ocenie wniosku uwzglednia sie w szczegodlnosci:

1) spetnianie kryterium badan podstawowych okreslonych w art. 2 pkt. 3 lit. a) Ustawy z
dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki;

2) osiggniecia naukowe wnioskodawcy oraz jego partnera naukowego zatrudnionego w
jednostce bedgcej miejscem realizacji stazu badawczego;

3) poziom naukowy badan lub zadan przewidzianych do realizacji;

4) wptyw realizacji badan realizowanych w ramach stazu badawczego na rozwdj
dyscypliny naukowej;

5) wptyw realizacji stazu badawczego na rozwdj kariery wnioskodawcy;
6) upowszechnianie wynikow badan realizowanych w ramach stazu badawczego;
7) trafnos¢ wyboru jednostki przez wnioskodawce;
8) zasadnos¢ planowanych kosztéw w stosunku do przedmiotu i zakresu badan;
9) sposob przygotowania wniosku, umozliwiajgcy jego rzetelng ocene.
4. W trakcie oceny wnioskow przez Zespot Ekspertow przyjmuje sie nastepujgce zasady:

1) procentowy wktad ocen poszczegodlnych kryteriow w ocenie indywidualnej wnioskéw
oraz charakter tych ocen okreslony zostat w zatgczniku nr 2 do wiasciwej uchwaty Rady



Narodowego Centrum Nauki w sprawie warunkéw konkursu POLONEZ oraz regulaminu
przyznawania $rodkéw na projekty badawcze realizowane przez naukowcéw
przyjezdzajgcych z zagranicy wspoffinansowane z programu ramowego Horyzont 2020 w
ramach dziatarn Marie Sktodowska-Curie COFUND.

2) na etapie oceny kwalifikacyjnej, o ktérej mowa w par 9 ust.6 pktl, oraz oceny
specjalistycznej dokonywanej przez ekspertéw niebedacych czionkami Zespotu wniosek
otrzymuje ocene punktowg, ktéra ma charakter pomocniczy i stanowi podioze dyskusiji
nad oceng koncowg dokonywang przez Zespot Ekspertéw oraz ostateczng przyznawang
uzgodniong liczbg punktéw;

3) dodatkowe informacje pozyskane w trakcie rozmowy kwalifikacyjnej o ktérej mowa w
par. 9 ust. 6 pkt. 2 mogg wplyng¢ na ostateczng liczbe punktow przyznanych przez
Ekspertéw w poszczegdlnych kategoriach, sktadajgcych sie na 100% wartosci oceny
wniosku, zgodnie z zatgcznikiem do uchwaty Rady o ktorym mowa w pkt. 1 powyzej.
Poziom prezentacji wniosku podczas rozmowy kwalifikacyjnej nie stanowi odrebnego
kryterium oceny, punkty przyznawane za rozmowe kwalifikacyjng majg jedynie charakter
informacyjny.

4) podstawg decyzji Zespotu Ekspertéw o ocenie koncowej wniosku jest jego analiza i
przeprowadzenie dyskusji nad zasadnoscig finansowania wniosku, na tle innych
wnioskéw ocenianych w konkursie;

5) oceng koncowg wniosku na danym etapie oceny merytorycznej jest jego pozycja na
ustalonej przez Zespdt Ekspertéw kwalifikacyjnej liscie rankingowej po | etapie, liscie
rankingowej po Il etapie, lub liscie rezerwowej po Il etapie, wynikajgca z liczby
przyznanych punktow;

6) wniosek, ktéry uzyska uzgodnione stanowisko Zespotu Ekspertéw o przyznaniu oceny
punktowej zero w ktorymkolwiek kryterium podlegajgcym ocenie, nie moze zostac
zakwalifikowany do finansowania;

7) wniosek, ktory uzyska uzgodnione stanowisko Zespotu Ekspertow o niespetnianiu
ktoregokolwiek z wymagan przedstawionych w ogtoszeniu o konkursie, nie moze zostac
zakwalifikowany do finansowania.

5. W przypadku trudnosci w uzgodnieniu wspolnego stanowiska w sprawie oceny wniosku
Zespét podejmuje decyzje w drodze gtosowania. Decyzje Zespotu wymagajgce gtosowania
podejmowane sg zwyktg wiekszoscig gtosow.

6. Zespdt Ekspertow moze rekomendowac¢ do finansowania wnioski, ktére otrzymaty co
najmniej 75 punktéw procentowych oceny uzgodnionej, przy maksymalnej liczbie punktéw
rownej 100, z zastrzezeniem par. 12 pkt. 7.

7. Zespot Ekspertdw rekomenduje do finansowania wnioski o finansowanie stazy
badawczych, w ktérych tgczna kwota planowanych naktadow nie przekracza wysokosci
srodkow finansowych przeznaczonych przez Rade na realizacje projektdw w ramach danego
panelu dziedzinowego (HS, ST, NZ).

8. W sytuacji gdy na liscie rankingowej na ostatniej pozycji mozliwej do finansowania w
ramach liczby, o ktérej mowa powyzej, znajdujg sie dwa lub wiecej wnioski, ktérym
przyznano identyczng liczbe punktow, wowczas o ostatecznej kolejnosci w rankingu



decyduje stopien interdyscyplinarnosci proponowanych badan, przy czym preferowane sg
badania w wiekszym stopniu interdyscyplinarne. Oceny stopnia interdyscyplinarnosci badan
dokonuje Zespot Ekspertow.

9. Zespodt Ekspertow moze sporzadzi¢ liste rezerwowg obejmujgcg wnioski warunkowo
rekomendowane do finansowania, ktére nie mieszczg sie w tgcznej liczbie lat trwania stazy
badawczych przyznanych przez Rade dla danego panelu dziedzinowego (HS, ST, NZ), a
spetniajg kryteria, o ktérych mowa w par. 12 pkt. 6.

10. Dyrektor NCN moze skierowa¢ do finansowania wnioski, o ktérych mowa w par. 12 pkt.
9, w przypadku rezygnacji wnioskodawcéw z podpisania umowy o realizacje i finansowanie
stazy badawczych, o ktérych mowa w par. 12 pkt. 7. Wnioski rekomendowane warunkowo
muszg by¢ kierowane do finansowania w kolejnosci zgodnej z listg rezerwowg. Do
finansowania wnioskéw rekomendowanych warunkowo stosuje sie zasady zawarte w par. 12
pkt.8.

§ 13. Listy rankingowe

1. Koordynator przedktada do zatwierdzenia Dyrektorowi listy rankingowe przygotowane
przez Zespoty.

2. Kwalifikacyjne listy rankingowe, listy rankingowe i listy rezerwowe muszg by¢
zatwierdzone w ramach gtosowania przez Zespot Ekspertdw bezwzgledng wiekszoscig
gtoséw.

3. W szczegdlnych przypadkach Koordynator, po zasiegnieciu opinii Zespotu, moze dokonaé
zmian kolejnosci projektow badawczych na liscie rankingowej, na podstawie art. 24 ust. 2
ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum Nauki (Dz. U. nr 96, poz. 617 z
pozn. zm.). Procedura zmiany przebiega nastepujgco:

1) zasiegniecie opinii moze odby¢ sie poprzez skierowanie w trybie obiegowym do
wszystkich czlonkéw Zespotu pytania z uzasadnieniem sugerowanej zmiany i
ustaleniem czasu na udzielenie odpowiedzi;

2) po uplywie wskazanego czasu Koordynator podejmuje decyzje dotyczacg zmiany,
biorgc pod uwage uzyskane opinie cztonkow Zespotu;

3) nieudzielenie odpowiedzi w terminie uznawane jest za negatywne stanowisko
cztonka Zespotu w stosunku do proponowanej zmiany.

4. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 2, Koordynator przedktada Dyrektorowi do
zatwierdzenia zmieniong liste rankingowg wraz z pisemnym uzasadnieniem.



