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Zarzadzenie nr 51/2021
Dyrektora Narodowego Centrum Nauki
w sprawie
wprowadzenia szczegétowego trybu oceny wnioskow w konkursie POLONEZ BIS
z dnia 30-08-2021

Na podstawie art. 30 ust. 3 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum Nauki
(Dz. U.z2019 r. poz. 1384 ) oraz na podstawie § 2 ust. 3 Regulaminu organizacyjnego Biura
Narodowego Centrum Nauki i zakresu zadan Koordynatoréw Dyscyplin Narodowego Centrum
Nauki w brzmieniu przyjetym zarzadzeniem nr 41/2021 z dnia 5 lipca 2021 r. zarzgdza sie, co

nastepuje:

§1.
Ustala sie szczegodtowy tryb sporzadzania ocen wnioskéw przez Zespoty Ekspertow w konkursie
POLONEZ BIS w edycjach ogtoszonych przez Narodowe Centrum Nauki od dnia 15 wrzes$nia

2021 r., ktérego tekst stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego zarzadzenia.

§ 2.

Zarzgdzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.

Dyrektor Narodowego Centrum Nauki

o o Projekt finansowany ze $rodkéw programu ramowego Unii Europejskiej w zakresie badar naukowych
¢ = POLONEZ BIS ! Y proe ¢ PRt /
[J

(]

i innowacji Horyzont 2020 na podstawie umowy nr 945339 w ramach dziatania ,Marie Sktodowska-Curie”




A\
h NARODOWE CENTRUM NAUKI

Zatacznik nr 1 do

Zarzadzenie nr 51/2021

Dyrektora Narodowego Centrum Nauki

W sprawie

wprowadzenia  szczegdtowego  trybu  oceny
wnioskéw w konkursie POLONEZ BIS

z dnia 30-08-2021

§1.

llekro¢ w niniejszym Zarzadzeniu jest mowa o:
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Centrum — nalezy przez to rozumie¢ Narodowe Centrum Nauki;

Radzie — nalezy przez to rozumie¢ Rade Narodowego Centrum Nauki;

Dyrektorze — nalezy przez to rozumieé¢ dyrektora Narodowego Centrum Nauki;
Koordynatorze — nalezy przez to rozumie¢ koordynatora dyscyplin w rozumieniu art. 2 pkt 5
ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum Nauki (Dz. U z 2019 r. poz. 1384
dalej Ustawa);

Zespole Ekspertéw (dalej takze Zespodt) — nalezy przez to rozumie¢ Ekspertow i Ekspertow
ds. kwestii etycznych powotywanych w ramach danej grupy dyscyplin, tj. HS, ST, NZ
i odpowiedzialnych za ocene wnioskow POLONEZ BIS;

Komisji — nalezy przez to rozumie¢ grupe Ekspertow oraz Ekspertow ds. kwestii etycznych
wchodzacych w sktad Zespotu Ekspertéw, przeprowadzajgcg rozmowy kwalifikacyjne
z kandydatami w Il etapie oceny merytorycznej; o skiadzie komisji decyduje
Przewodniczacy;

Ekspercie — nalezy przez to rozumieé¢ czionka Zespotu Ekspertéw lub Komisji
uczestniczgcego w procesie oceny merytorycznej;

Ekspercie ds. kwestii etycznych — nalezy przez to rozumie¢ cztonka Zespotu Ekspertéw lub
Komisji, uczestniczgcego w procesie oceny kwestii etycznych w wybranych Wnioskach na
Il etapie oceny merytorycznej;

Recenzencie — nalezy przez to rozumieC eksperta zewnetrznego, o ktérym mowa w art. 22
ust. 2 Ustawy, niebedgcego czionkiem Zespotu Ekspertow, sporzgdzajgcego opinie

indywidualng o wniosku w Il etapie oceny merytorycznej,

10) Wniosku — nalezy przez to rozumie¢ wniosek ztozony w konkursie POLONEZ BIS

organizowanym przez Narodowe Centrum Nauki;

11) Posiedzeniu — nalezy przez to rozumiec¢ jeden dzien obrad Zespotu Ekspertéw lub Komisiji;

12) Sesji — nalezy przez to rozumieC wszystkie Posiedzenia Zespotu Ekspertéw lub Komisji na

danym etapie oceny merytorycznej;

13) Edycji — nalezy przez to rozumie¢ konkursy przeprowadzane przez Narodowe Centrum

Nauki, w ktérych nabdr wnioskdw zamykany jest w tym samym dniu;
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14) Kwalifikacyjnej liscie rankingowej — nalezy przez to rozumie¢ Liste rankingowg Wnioskow
ocenionych w | etapie oceny merytorycznej, ze wskazaniem Whnioskéw skierowanych do Il
etapu;

15) Liscie rankingowej — nalezy przez to rozumie¢ Liste rankingowg Whnioskéw ocenionych w |l
etapie oceny merytorycznej, ze wskazaniem Whnioskdw rekomendowanych do
finansowania oraz wnioskéw na Liscie rezerwowej;

16) Liscie rezerwowej — nalezy przez to rozumie¢ liste wnioskow, ktére uzyskaty co najmniej 70
punktow procentowych, przy maksymalnej liczbie punktéw réwnej 100, a ktére nie
mieszczg sie w kwocie srodkoéw finansowych przeznaczonych przez Rade na realizacje
projektéw w ramach danej grupy dyscyplin;

17) Wnioskodawcy — nalezy przez to rozumie¢ osobe fizyczng, wystepujacg z wnioskiem
w konkursie POLONEZ BIS, kt6ra wskazana jest we Wniosku jako kierownik projektu;

18) Podmiocie przyjmujgcym — nalezy przez to rozumieé¢ podmiot realizujgcy, czyli jednostke

wskazang we Whniosku jako miejsce realizacji projektu POLONEZ BIS.

§ 2. Postanowienia ogdlne
Sktady Zespotéw Ekspertow sg wybierane przez Rade w trybie okreslonym w dokumencie
Zespoty Ekspertow Narodowego Centrum Nauki — Zasady Tworzenia i Powotywania oraz
powotywane przez Dyrektora. Liczbe Ekspertow, Ekspertéw ds. kwestii etycznych Zespotu oraz
sktad Zespotéw Rada okresla biorgc m.in. pod uwage liczbe i tematyke ocenianych Wnioskéw
oraz koniecznos$¢ zapewnienia sprawnego przeprowadzenia konkursu.
Na potrzeby kazdej Edycji konkursu POLONEZ BIS powotuje sie Zespoty Ekspertow, ktére
oceniajg Wnioski ztozone w ramach jednej z trzech grup dyscyplin, tj. HS, ST lub NZ.
Zespot nie moze liczy¢ mniej niz pieciu Ekspertow, nie wliczajgc Ekspertéw ds. kwestii
etycznych.
Pracami Zespotu kieruje Przewodniczgcy Zespotu, wskazany przez Rade sposrod Ekspertow.
W trakcie Posiedzen Przewodniczacy Zespotu moze wyznaczy¢ innego Eksperta do
zastepowania go w kierowaniu pracami Zespotu. W sytuacji, w ktérej Przewodniczgcy Zespotu
nie moze wyznaczy¢ takiego Eksperta, wyboru dokonuje Koordynator.
Ekspertow oraz Ekspertéw ds. kwestii etycznych obowigzujg zasady etyczne zawarte
w dokumencie Zasady etyczne Ekspertéw Narodowego Centrum Nauki.
Koordynator wytgcza Eksperta lub Eksperta ds. kwestii etycznych z postepowania w sprawie
oceny Whnioskéw w sytuacji pojawienia sie konfliktu intereséw lub uzasadnionego podejrzenia
stronniczego dziatania Eksperta lub Eksperta ds. kwestii etycznych.
Proces oceny Whnioskdw w konkursie POLONEZ BIS odbywa sie w catosci w jezyku

angielskim.
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§ 3. Zespoty

Do zadan Zespotu nalezy:

1)
2)

ocena Whnioskow;

sporzgdzanie Kwalifikacyjnej listy rankingowej oraz Listy rankingowe;j.

§ 4. Koordynator

Do zadan Koordynatora nalezy:

1)
2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

ocena formalna Wnioskow;

przekazanie Przewodniczgcemu listy Wnioskow, w ktérych wskazano co najmniej jedno

pomocnicze okreslenie identyfikujgce z innej grupy dyscyplin, niz ta w ktoérej ztozono

whniosek, tj. HS, ST, NZ;

wskazanie Ekspertbw oraz Ekspertow ds. kwestii etycznych do wykonania opinii

indywidualnych, gdy Przewodniczacy Zespotu jest w sytuacji konfliktu interesow;

wskazanie Eksperta do przygotowania dodatkowej opinii indywidualnej Wniosku, w ktorym

wskazano co najmniej jedno pomocnicze okreslenie identyfikujgce z innej grupy dyscyplin,

niz ta, w ktorej ztozono Wniosek tj. HS, ST, NZ, a dla ktérego Przewodniczacy wskazat

potrzebe dodatkowej opinii indywidualnej; Eksperta do wykonania dodatkowej opinii

indywidualnej wybiera sie z innych Zespotow Ekspertéw powotanych do oceny Wnioskow w

tej samej Edycji konkurséw NCN;

organizacja Posiedzen Komisji lub Zespotéw, w tym:

a) zwotywanie Posiedzen i uczestniczenie w nich;

b) potwierdzanie zgodnosci tresci protokotdw z Posiedzen, przygotowanego przez
protokolanta, z przebiegiem Posiedzenia i ustaleniami Komisji lub Zespotu;

wskazywanie Recenzentéw z uwzglednieniem kandydatur zaproponowanych przez

Ekspertow;

ocena rzetelnosci i bezstronnosci opinii sporzgdzonych przez Ekspertow, Ekspertow

ds. kwestii etycznych i Recenzentow;

przedktadanie Dyrektorowi do zatwierdzenia List rankingowych przygotowanych przez

Zespoty.

2. Koordynator organizuje prace Zespotu i wspotpracuje z Przewodniczgcym Zespotu.
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§ 5. Przewodniczacy Zespotu

Do zadan Przewodniczgcego Zespotu nalezy:
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1) wskazanie Ekspertéw do wykonania opinii indywidualnych w | etapie oceny merytorycznej,
z wylgczeniem sytuacji opisanej w § 4 ust. 1 pkt 3;

2) wskazanie Ekspertow ds. kwestii etycznych do wykonania opinii indywidualnych kwestii
etycznych wnioskéw w Il etapie oceny merytorycznej, z wytgczeniem sytuacji opisanej w §
4 ust. 1 pkt 3;

3) wybranie Wnioskow z listy Wnioskow, w ktérych wskazano co najmniej jedno pomocnicze
okreslenie identyfikujgce z innej grupy dyscyplin, niz ta, w ktérej ztozono Whniosek, tj. HS,
ST, NZ, dla ktérych (w uzasadnionych przypadkach) zostanie przygotowana dodatkowa
opinia indywidualna przez Ekspert z innego panelu; Przewodniczacy moze swojg decyzje
skonsultowac¢ z Ekspertami odpowiedzialnymi za przygotowanie opinii indywidualnych;

4) przewodniczenie Posiedzeniom Zespotu z zastrzeZzeniem sytuacji opisanej w § 2 ust. 5;

5) przeprowadzanie gtosowan;

6) zatwierdzanie protokotéw z Posiedzen Zespotu.

2. Przewodniczacy Zespotu wspotpracuje z Koordynatorem.

§ 6. Ekspert
1. Do zadan Eksperta nalezy:

1) sporzgdzanie opinii indywidualnych Wnioskéw przydzielonych przez Przewodniczgcego
Zespotu lub Koordynatora w | etapie oceny merytorycznej i przedstawienie ich w trakcie
trwania | Sesiji;

2) sporzgdzenie dodatkowej opinii indywidualnej przydzielonego Wniosku z innej grupy
dyscyplin;

3) uczestniczenie w Posiedzeniach Zespotu oraz:

a) zredagowanie uzasadnieh ocen kohcowych dla  wybranych  Wnioskow
niezakwalifikowanych do Il etapu oceny Ilub Whnioskéow niezakwalifikowanych do
finansowania, przydzielonych podczas Posiedzen Zespotu;

b) zaproponowanie kandydatur co najmniej pieciu Recenzentéw do opiniowania kazdego
Whiosku, ktory byt oceniany przez niego w | etapie oceny merytorycznej i ktéry
zakwalifikowano do Il etapu oceny;

c) prezentacja podczas Il Sesji opinii indywidualnych Recenzentéw dotyczgcych
przydzielonych Wnioskow;

d) uczestniczenie w pracach Komisiji.

§ 7. Ekspert ds. kwestii etycznych
1. Do zadan Eksperta ds. kwestii etycznych nalezy:
1) sporzadzenie opinii indywidualnych w zakresie kwestii etycznych we Whnioskach

przydzielonych przez Przewodniczgcego Zespotu lub Koordynatora w Il etapie oceny
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merytorycznej;
2) uczestniczenie w Posiedzeniach Zespotu Ekspertéw w trakcie Il Sesii;
3) uczestniczenie w pracach Komisiji;
4) zredagowanie kohcowej opinii dotyczacej kwestii etycznych dla Wnioskéw w |l etapie oceny

merytorycznej przydzielonych podczas Posiedzenia Zespotu w Il Sesji.

§ 8. Etapy oceny Wnioskéw

. Whnioski podlegajg ocenie formalnej i ocenie merytoryczne;j.

Oceny formalnej Wnioskéw dokonujg Koordynatorzy.

Ocena formalna obejmuije:

1) ocene kompletnosci Wniosku;

2) ocene czy Wniosek spetnia wszystkie wymagania przedstawione w ogtoszeniu o konkursie;

3) ocene, czy planowane wydatki sg zgodne z zasadami okre$lonymi przez Rade
w dokumentaciji konkursowej;

4) w przypadku podmiotu przyjmujgcego, nienalezgcego do sektora finanséw publicznych lub
nieotrzymujgcego subwencji na prowadzenie dziatalnosci naukowej, analize sytuacji
prawno-organizacyjnej oraz majgtkowej podmiotu zmierzajgcg do oceny czy podmiot
przyjmujgcy daje wystarczajgcg rekojmie prawidtowej realizacji projektu, ktéra to analiza
moze w szczegodlnosci obejmowac okres, w jakim podmiot ten prowadzi w sposéb ciggty
badania naukowe, analize stanu majgtku podmiotu, w tym posiadanie odpowiedniej
infrastruktury badawczo-naukowej i administracyjno-biurowej oraz analize dokumentow
statutowych bedacych podstawg dziatalnosci podmiotu przyjmujgcego.

W przypadku watpliwosci dotyczacych oceny, o ktorej mowa w ust. 3 pkt 4, Koordynator
Dyscyplin moze zwréci¢ sie do Dyrektora NCN z Whnioskiem o zasiegniecie opinii eksperta
zewnetrznego.
W przypadku kiedy na podstawie analizy, o ktérej mowa w ust. 3 pkt 4, powstang watpliwosci
co do tego, czy podmiot przyjmujgcy daje wystarczajgcg rekojmie prawidtowej realizacji
projektu, Wniosek moze zostaé warunkowo skierowany do oceny merytorycznej. W takim
przypadku Dyrektor zwraca sie do podmiotu przyjmujgcego o ztozenie dodatkowych wyjasnien
dotyczgcych jego sytuacji prawno-organizacyjnej i majgtkowej lub przedtozenia dokumentéw
potwierdzajgcych te sytuacje w wyznaczonym terminie.

Do oceny merytorycznej kierowane sg Wnioski pozytywnie ocenione na etapie oceny

formalnej, z zastrzezeniem ust. 5.

Oceny merytorycznej Wnioskéw dokonuje Zespot Ekspertow z pomocg Recenzentow.

8. Wniosek moze zosta¢ odrzucony ze wzgledow formalnych rowniez na pozniejszym etapie
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oceny, w szczegoélnosci w przypadku bezskutecznego uptywu wyznaczonego terminu, o ktérym

mowa w ust. 5, lub w przypadku, gdy analiza otrzymanych wyjasnien lub dokumentéw nie
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doprowadzi do usuniecia watpliwosci co do tego czy podmiot przyjmujgcy daje wystraczajgca

rekojmie prawidtowej realizacji projektu POLONEZ BIS.

9. Ocena merytoryczna Wnioskéw przebiega w dwoch etapach:

1) w | etapie Whnioski poddawane sg ocenie kwalifikacyjnej, dokonywanej na podstawie
danych zawartych we Whniosku i zatgcznikach do Wniosku z wytgczeniem szczegétowego
opisu projektu badawczego. Ocena kwalifikacyjna odbywa sie na podstawie:

a) opinii indywidualnych, sporzgdzonych niezaleznie przez dwéch Ekspertéw;

b) dodatkowej opinii indywidualnej dla Wniosku, w ktérych wskazano co najmniej jedno
pomocnicze okreslenie identyfikujgace z innej grupy dyscyplin, niz ta w ktérej ztozono
Whiosek tj. HS, ST, NZ, a dla ktérych Przewodniczacy wskazat potrzebe dodatkowej
opinii indywidualnej sporzgdzanej przez Eksperta z innego Zespotu;

c) oceny Zespotu dokonywanej podczas | Sesji polegajgcej na dyskusji z uwzglednieniem
opinii indywidualnych oraz na ustaleniu Kwalifikacyjnej listy rankingowej;

— do Il etapu kierowane sg Whnioski, w ktérych tgczna kwota planowanych nakfadow
nie powinna przekracza¢ dwukrotnej wysokosci Srodkéw  finansowych
przeznaczonych przez Rade na dany konkurs w ramach poszczegdélnych grup
dyscyplin tj. HS, ST, NZ.

2) w Il etapie Wnioski poddawane sg ocenie specjalistycznej, dokonywanej na podstawie
danych zawartych we Wniosku i zatgcznikach do Wniosku z wytgczeniem skréconego opisu
projektu badawczego. Ocena specjalistyczna przeprowadzana jest na podstawie:

a) opinii indywidualnych sporzadzonych niezaleznie przez co najmniej dwédch
Recenzentdw. W szczegdélnych przypadkach dopuszczalne sg odstepstwa od
powyzszych wymagan dotyczacych liczby ocen. Przyczyne odstepstw Koordynator
zobowigzany jest przedstawi¢ Dyrektorowi;

b) opinii dotyczacych kwestii etycznych sporzgdzonych niezaleznie przez dwdch
Ekspertow ds. kwestii etycznych; dotyczy tylko Wnioskéw, ktorych Wnioskodawcy
odpowiedzieli ,tak” na jedno z pytan w sekcji Wniosku dotyczgcych kwestii etycznych
lub na | etapie oceny merytorycznej Zespét uzgodnit ,nie” w pytaniu o kwestie etyczne
planowanych badan;

c) oceny rozmowy kwalifikacyjnej z kierownikiem projektu przeprowadzanej przez
Ekspertow:

— kierownik projektu jest powiadamiany przez Koordynatora o rozmowie
kwalifikacyjnej nie pdzniej niz 14 dni przed jej planowanym terminem;

— nie podzniej niz 14 dni przed rozmowg kwalifikacyjng Koordynator udostepnia
kierownikowi projektu opinie dotyczace Wniosku sporzadzone przez Ekspertéw;
Ekspertow ds. kwestii etycznych i Recenzentow;

— kierownik projektu jest zobowigzany do uczestnictwa w rozmowie kwalifikacyjne;j,
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prowadzonej przy wykorzystaniu zaproponowanych mu narzedzi
telekomunikacyjnych;
— niestawienie sie na rozmowe kwalifikacyjng jest traktowane jako rezygnacja
z ubiegania sie o finansowanie Wniosku w konkursie;
d) oceny Zespotu dokonywanej podczas |l Sesji, polegajgcej na dyskusji uwzgledniajgcej
opinie indywidualne, rezultaty rozmowy kwalifikacyjnej oraz na ustaleniu Listy

rankingowe;.

§ 9. Organizacja Posiedzen Zespotu
Czas trwania Posiedzen Zespotu powinien uwzgledniac liczbe Wnioskéw podlegajgcych ocenie
oraz naktad pracy niezbedny do ich oceny.
Po wykonaniu przez Eksperta lub Eksperta ds. kwestii etycznych wszystkich przydzielonych
mu opinii indywidualnych, Ekspert lub Ekspert ds. kwestii etycznych uzyskuje drogag
elektroniczng dostep do wszystkich opinii indywidualnych wykonanych w ramach prac Zespotu,
do ktérego zostat powotany.
Posiedzenie Zespotu odbywa sie w obecnoséci kworum, stanowigcego wiecej niz potowe sktadu
Zespotu, przy czym Eksperci ds. kwestii etycznych nie sg brani pod uwage przy ustalaniu
kworum.
Posiedzenia Zespotu prowadzi Przewodniczacy Zespotu lub Ekspert wyznaczony w jego
zastepstwie.
W kazdym Posiedzeniu Zespotu uczestniczg Koordynator oraz protokolant, ktérzy nie biorg
udziatu w gtosowaniach.
W przypadku konfliktu intereséw, Ekspert lub Ekspert ds. kwestii etycznych zobligowany jest do
opuszczenia sali obrad. Wytgczenie Eksperta lub Eksperta ds. kwestii etycznych ze wzgledu na
konflikt intereséw nie wptywa na kworum podczas gtosowan.
Protokolant sporzadza protokot, ktorego tres¢ zatwierdza Koordynator i Przewodniczgcy

Zespotu.

§ 10. Organizacja Posiedzeh Komisji

. W celu przeprowadzenia rozméw kwalifikacyjnych z kandydatami tworzy sie Komisje ztozone

z Ekspertéw oraz Ekspertow ds. kwestii etycznych.

Liczba Komisji zalezy od liczby Wnioskéw skierowanych do Il etapu oceny merytorycznej oraz
od liczby Ekspertéw.

Komisja powinna liczy¢ przynajmniej pieciu Ekspertow. W przypadku gdy rozmowa
kwalifikacyjna bedzie przeprowadzana z kandydatem, ktérego Wniosek otrzymat indywidualne
oceny kwestii etycznych, wymagana jest obecnos¢ co najmniej dwoch Ekspertow ds. kwestii

etycznych.
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4.

Posiedzenie Komisji odbywa sie w obecnosci kworum stanowigcego wiecej niz potowe sktadu
Komisji, przy czym Eksperci ds. kwestii etycznych nie sg brani pod uwage przy ustalaniu

kworum.

5. W kazdym Posiedzeniu Komisji uczestniczg Koordynator oraz protokolant.

6. W przypadku konfliktu intereséw, Ekspert lub Ekspert ds. kwestii etycznych zobligowany jest do

opuszczenia sali obrad. Wytgczenie Eksperta lub Eksperta ds. kwestii etycznych ze wzgledu na
konflikt intereséw nie wptywa na kworum podczas gtosowan.
Protokolant sporzgdza protokdt z Posiedzenia Komisji, ktéry stanowi zatgcznik do protokotu

z Posiedzenia Zespotu.

§ 11. Zasady oceny Wnioskéw podczas Posiedzen Zespotéw

. Wszystkie Wnioski dopuszczone do oceny merytorycznej podlegajg analizie i dyskusji podczas

Posiedzen Zespotu.

Kosztorys nie podlega zmianom.

3. Whniosek otrzymuje ocene punktowg, wynikajgcg z otrzymanych dla danego Wniosku opinii

10.
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indywidualnych Ekspertéw i Recenzentéw oraz, jesli ma to zastosowanie, z dodatkowej opinii
indywidualnej oraz indywidualnej opinii dotyczacej kwestii etycznych.

Opinie indywidualne nie sg wigzgce dla Zespotu i stanowig jedynie punkt wyjscia do dyskusji
nad oceng kohcowa. Zespdt moze uzgodni¢ oceny punktowe w trakcie Posiedzenia Zespotu.
Podstawg decyzji Zespotu Ekspertow o ostatecznej liczbie przyznanych punktéw jest analiza
Whniosku i przeprowadzenie dyskusji nad zasadnoscig jego finansowania na tle innych
Whnioskoéw ocenianych w konkursie.

Opinie Recenzentdéw nie sg wigzace dla Zespotu, ale Eksperci zobligowani sg do odniesienia
sie do nich.

W trakcie ustalania oceny konhcowej Wniosku Zespdt moze przychylic sie do opinii
Recenzentéw, uwzglednié jg czesciowo lub jej nie uwzglednic.

Dodatkowe informacje uzyskane w trakcie rozmowy kwalifikacyjnej, o ktérej mowa w § 8. ust. 9
pkt. 2 lit. ¢, mogg wpltynaé na ostateczng ocene Whniosku, w tym liczbe punktéw przyznanych
przez Ekspertdw w poszczegdlnych kategoriach sktadajgcych sie na 100% wartosci oceny
Whiosku.

Whniosek, ktéry uzyska uzgodnione stanowisko Zespotu Ekspertéw o przyznaniu oceny
punktowej zero lub ,nie” w ktorymkolwiek kryterium podlegajgcym ocenie, z zastrzezeniem
zdania drugiego, nie moze zosta¢ zakwalifikowany do finansowania. Okre$lona w zdaniu
pierwszym sankcja nie dotyczy odpowiedzi “nie” lub oceny punktowej zero w kryterium oceny
zarzagdzania danymi oraz pytania o interdyscyplinarno$¢ Wniosku.

Uzgodniona ocena ,nie” w kryterium oceny kwestii etycznych planowanych badan na | etapie

oceny merytorycznej nie dyskwalifikuje Wniosku z procesu oceny. Kwestie etyczne w takim
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Whniosku oceniane sg na |l etapie oceny merytorycznej przez dwoch Ekspertow ds. kwestii
etycznych.

Whniosek, ktéry uzyska uzgodnione stanowisko Zespotu Ekspertdow o niespetnianiu
ktéregokolwiek z wymagan przedstawionych w ogtoszeniu o konkursie, nie moze zostaé
zakwalifikowany do finansowania.

Jezeli na | lub Il etapie oceny Zesp6t uzna, ze Wniosek nie zawiera informaciji, danych, technik,
narzedzi, perspektyw, koncepcji lub teorii z panelu z grupy dyscyplin, w ktorej zostat ztozony
ti. HS, ST, NZ to moze by¢ zdyskwalifikowany z powodu braku wystarczajgcych informacji do
jego oceny.

W przypadku trudnosci w uzgodnieniu wspdélnego stanowiska w sprawie oceny Wniosku Zespot
podejmuje decyzje w drodze gtosowania; przy czym Eksperci ds. kwestii etycznych biorg udziat
tylko w gtosowaniach dotyczgcych kwestii etycznych.

Decyzje Zespotu wymagajgce gtosowania podejmowane sg zwykig wiekszoscig gtoséw.
Kwalifikacyjne listy rankingowe i Listy rankingowe muszg by¢ zatwierdzone w drodze
gtosowania bezwzgledng wiekszoscig gtosow; przy czym Eksperci ds. kwestii etycznych nie
biorg udziatu w tym gtosowaniu i nie sg uwzgledniani przy ustaleniu kworum do gtosowania.
Zespot Ekspertdw moze rekomendowac do finansowania Whnioski, ktére otrzymaty co najmniej
70 punktéw przy maksymalnej liczbie punktéw réwnej 100, z zastrzezeniem w pkt. 17.

Jezeli na Liscie rankingowej znajdujg sie Wnioski, ktérym przyznano identyczng liczbe
punktow, wéwczas o ostatecznej kolejnosci w rankingu decyduje stopien interdyscyplinarnosci
proponowanych badan, przy czym preferowane sg badania w wiekszym stopniu
interdyscyplinarne. Oceny stopnia interdyscyplinarnosci badan dokonuje Zespét Ekspertow.
Whioski spetniajgce kryteria, o ktorych mowa w pkt 16, ale nie mieszczgce sie w kwocie
srodkéw finansowych przeznaczonych przez Rade na realizacje projektow w ramach danej
grupy dyscyplin, sg umieszczane na Liscie rezerwowe.

Zespo6t moze warunkowo rekomendowac¢ do finansowania jeden Wniosek, ktéry czesciowo
miesci sie w kwocie dostepnych srodkéw ustalonych przez Rade.

Decyzje w sprawie finansowania Wnioskéw, o ktérych mowa w ust. 19, podejmuje Dyrektor,
biorgc pod uwage wskaznik procentowy przekroczenia budzetu dostepnego na konkurs
POLONEZ BIS w ramach poszczegolnych grup dyscyplin; w przypadku negatywnej decyz;ji
Dyrektora dotyczgcej finansowania takich Wnioskow, kierowane sg one na pierwsze pozycje

List rezerwowych;

. Zespot nie jest zobowigzany do wykorzystania catosci dostepnych srodkéw finansowych oraz

nie moze rekomendowaé¢ do finansowania Wnioskéw, na finansowanie ktérych nie dysponuje

juz srodkami finansowymi z zastrzezeniem ust. 19.

§ 12. Listy rankingowe
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Koordynator przedktada do zatwierdzenia Dyrektorowi Listy rankingowe przygotowane przez

Zespoty.

W szczegolnych przypadkach Koordynator, po zasiegnieciu opinii Zespotu, moze dokonac

zmian punktacji Wniosku, a tym samym Kkolejnosci projektéw badawczych na Liscie

rankingowej. Procedura zmiany przebiega nastepujgco:

1) zasiegniecie opinii moze odby¢ sie poprzez skierowanie w trybie obiegowym do wszystkich
Ekspertow pytania z uzasadnieniem sugerowanej zmiany i ustaleniem czasu na udzielenie
odpowiedzi;

2) po uptywie wskazanego czasu Koordynator podejmuje decyzje dotyczgcg zmiany, biorgc
pod uwage uzyskane opinie Ekspertéw;

3) nieudzielenie odpowiedzi w terminie uznawane jest za negatywne stanowisko Eksperta
w stosunku do proponowanej zmiany.

W przypadku, o ktorym mowa w ust. 2, Koordynator przedktada Dyrektorowi do zatwierdzenia

zmieniong Liste rankingowg wraz z pisemnym uzasadnieniem.

W szczegdlnie uzasadnionych przypadkach Dyrektor pomimo watpliwosci powzietych na

podstawie analizy, o ktérej mowa w § 8 ust. 3 pkt. 4, moze zatwierdzi¢ Liste rankingowa,

zobowigzujgc réwnoczeénie Whnioskodawce, do ustanowienia w zakreslonym terminie
stosownego zabezpieczenia prawidtowej realizacji projektu POLONEZ BIS (np. weksel,
gwarancja bankowa).

Dyrektor NCN moze skierowaé do finansowania Whnioski, o ktérych mowa w § 11 ust. 18,

w przypadku rezygnacji kierownikow projektéw z podpisania umowy o realizacje i finansowanie

projektow badawczych, o ktérych mowa w § 11 ust. 16§ 19.
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