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POPULARNONAUKOWE STRESZCZENIE PROJEKTU

Za oczywiste nalezy uznaé, iz calkowita eliminacja pomytek wymiaru sprawiedliwosci nie jest mozliwa
do osiagniecia. Jednoczesnie jednak przyjaé nalezy, ze ich wystapienie nie moze nie spotka¢ si¢ z adekwatng
reakcja panstwa. Pomylki wymiaru sprawiedliwosci stajag si¢ szczegolnie dotkliwe, jezeli skutkiem
nieprawidlowego zastosowania przepisow prawa, osoba, ktora uczestniczy w procesie karnym (w szczegolnosci
jako oskarzony, ale takze np. swiadek), zostata niestusznie pozbawiona wolnosci. Moze chodzi¢ o sytuacje, w
ktorych oskarzony zostatl niestusznie zatrzymany lub tymczasowo aresztowany, orzeczono wobec niego
niestusznie kare pozbawienia wolnosci albo $wiadek zostal niestusznie zatrzymany i przymusowo
doprowadzony lub niestusznie orzeczono wobec niego kar¢ porzadkowa aresztu. Nie mozna nad takimi
sytuacjami przej§¢ do porzadku dziennego. Panstwo powinno odpowiednio wynagrodzi¢ szkody i krzywdy
osobie, ktora ich doznata w wyniku nieslusznego pozbawienia wolnoséci. Kazda pomytka podwaza bowiem
zaufanie do wymiaru sprawiedliwosci. ,,Uznanie swojej winy” przez sad lub prokuraturg i zrekompensowanie
szkdéd poszkodowanemu ma podwojne znaczenie. Po pierwsze, dla poszkodowanego, poniewaz dostanie
odszkodowanie, ktore chociaz czeSciowo wynagrodzi mu szkody, jakich doznatl podczas niestusznego
pozbawienia wolnosci. Po drugie, dla spoteczenstwa, poprzez utrwalanie przekonania, ze panstwo nie uchyla sig¢
od odpowiedzialnos$ci za swoje bledy i w miarg¢ mozliwosci stara si¢ je naprawic.

Celem projektu jest opracowanie wlasciwych rozwigzan prawnych regulujacych kwesti¢
odpowiedzialno$ci panstwa za niestuszne pozbawienie wolnosci i procedury, w ktorej poszkodowany bedzie
moglt domagac sie naleznego mu odszkodowania. Jak si¢ wydaje, panstwo powinno ponosi¢ odpowiedzialnosé
nie tylko za oczywiscie bezprawne dziatania (np. orzeczenie tymczasowego aresztowania w sytuacji, gdy nie ma
podejrzenia, ze oskarzony bedzie mataczyt albo ucieknie), ale takze za kazde niestuszne pozbawienie wolnosci
(np. rowniez wtedy, gdy decyzja o tymczasowym aresztowaniu byta zasadna w chwili jej wydania, ale finalnie
okazalo si¢, ze byla niestuszna, poniewaz uniewinniono oskarzonego). Ponadto procedura, w ktorej dochodzone
jest odszkodowanie, powinna zosta¢ odformalizowana, aby nie odstrasza¢ poszkodowanych nadmiernymi
formalno$ciami. Pozycja procesowa osoby, ktora domaga si¢ odszkodowania, powinna takze zosta¢ wzmocniona
m.in. poprzez ulatwienie jej dostepu do profesjonalnej pomocy prawnej z urzedu, zapewnienie odpowiednich
informacji o trybie i sposobie dochodzenia odszkodowania oraz zwolnienie z ponoszenia kosztow, tak aby
utatwié jej otrzymanie odszkodowania.

Projekt zostanie zrealizowany z wykorzystaniem trzech metod badawczych. Po pierwsze, analizie
zostang poddane przepisy polskiego prawa odnoszace si¢ do odszkodowan za niestuszne pozbawienie wolnos$ci.
Badaniu poddane =zostang zarowno uregulowania zawarte w Konstytucji RP oraz aktach prawa
migdzynarodowego (Europejska Konwencja 0 Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci), a takze
unormowania Kodeksu postgpowania karnego. Po drugie, projekt zaktada wykorzystanie metody
prawnoporownawczej. W tym celu zostang przeanalizowane regulacje prawne dotyczace odrgbnych modeli
kompensacji szkod w czterech krajach, tj. Anglii i Walii, Stanach Zjednoczonych Ameryki Poéinocnej, Francji i
Niemczech. Ostatniag z zaktadanych w projekcie metod badawczych bedzie analiza stosowania w polskiej
praktyce uregulowan dotyczacych odszkodowan za niestuszne pozbawienie wolnosci. W tym celu
przeprowadzone zostang badania aktowe, a takze ankieta wérod sedziow. Powyzsze pozwoli na opracowanie
optymalnego modelu kompensowania szkod wynikajacych z niestusznego pozbawienia wolnosci w procesie
karnym w Polsce.



