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Porozumienie w sprawie stosowania srodkoéw sanitarnych i fitosanitarnych (,,Porozumienie SPS”)
jest jedng z uméw stanowiacych cze$é prawa Swiatowej Organizacji Handlu (,WTO”). Celem
Porozumienie jest okreslenie zasad stosowania przez czlonkoéw organizacji $rodkéw sanitarnych i
fitosanitarnych (,,SPS”), bez jednak nadmiernego ich ograniczania w tej bardzo wrazliwej przestrzeni
regulacyjnej. Pytanie o to czy rownowaga migdzy tymi dwoma konkurujacymi ze sobg celami zostata
okreslona wlasciwie, jest jednak kwestig toczgcej si¢ debaty politycznej i akademickiej. Pytanie to jest
rowniez kluczowe dla niniejszego projektu.

Odpowiedz na powyzsze pytanie zostanie udzielona poprzez analiz¢ szeregu problemow
badawczych zwigzanych ze stosowaniem przepisow Porozumienia SPS:

(1) wykorzystanie nauki jako normatywnego punktu odniesienia dla oceny srodkéw SPS — w tej
czesci projektu przyjrze si¢ tym przepisom porozumienia, ktore odwotuja si¢ do nauki jako kryterium
legalnosci oraz oceni¢ konsekwencje takiego rozwigzania;

(2) promowanie pozytywnej integracji poprzez wymog stosowanie standardow migdzynarodowych
- w tej czesci projektu przeanalizowane zostang wymogi w zakresie harmonizacji;

(3) dyscyplinowanie dziatan czlonkow WTO zwigzanych z zarzadzaniem ryzykiem — tu
przedmiotem oceny bgdg te przepisy Porozumienia SPS, ktore regulujg etap zarzadzania ryzykiem
w krajowym procesie regulacyjnym;

(4) zwigkszanie przejrzystosci — w tej czesci skupie si¢ na skutecznosci istniejacych mechanizmow
przejrzystosci i zbadam w jaki sposdb mozna je poprawic;

(5) rozwijanie okreslonych standardow proceduralnych — w tej cze$¢ projektu skoncentruje si¢ na
trzech kwestiach proceduralnych, ktore sa szczegdlnie istotne dla rozstrzygania sporow SPS: (i)
obowigzujacych standardow kontroli sadowe;j, (ii) zakresu badania w postgpowaniu odwolawczym
oraz (iii) zaangazowanie ekspertow naukowych i wyspecjalizowanych organizacji mi¢dzynarodowej
W proces rozstrzygania sporow;

(6) spogladajac poza Porozumienie SPS - ostatnia cz¢$¢ obejmuje trzy zagadnienia, ktore co prawda
pozostajg poza zakresem porozumienia, ale sg bardzo istotne dla zrozumienia jego znaczenia: (i)
postanowienia SPS w regionalnych umowach handlowych; (ii) wplyw orzecznictwa SPS na
standardy stosowane w ramach innych porozumien WTO; oraz (iii) regulacja prywatnych
standardow SPS.

Powyzsza analiza pozwoli na weryfikacje nastepujacej hipotezy badawczej: Porozumienie SPS
tworzy rezim prawny, ktory nie tylko pozwala na efektywna kontrole dziatania regulacyjne czlonkow
WTO w dziedzinie ochrony SPS, ale réwniez zapewnia cztonkom organizacji szeroki zakres swobody
regulacyjnej. Jednoczesnie ewolucja pewnych standardow (np. w zakresie kontroli sadowej), w
potaczeniu z brakiem koniecznych reform o charakterze materialnym, proceduralnym i
instytucjonalnych, wptywa na skuteczno$¢ rozwigzan prawnych przewidzianych przez Porozumienie.
O ile nie zostang podje¢te okreslone kroki, istnieje ryzyko, ze Porozumienie z czasem straci na znaczeniu.

Wyniki badan bgda miaty szersze znaczenie, wykraczajac poza waskie granice przepisow
Porozumienia SPS. Umowa ta stanowi bowiem szczegélnie ciekawy przyktad nowej generacji
miedzynarodowych porozumien handlowych. Ma on na celu nie tylko eliminacj¢ dyskryminacji, ale
takze ograniczanie oraz koordynacje roznorodnosci regulacyjnej pomiedzy panstwami, pokazujac tym
samym mozliwy kierunek przyszlych zmian w obszarze handlu migdzynarodowego. Szczegdlne
znaczenie Porozumienia SPS wynika réwniez z wypracowanych w jego ramach standardow oceny
dowodow naukowych. Standardy te staly si¢ stopniowo waznym punktem odniesienia nie tylko w we
wszystkich sporach handlowych dotyczacych kwestii zdrowia publicznego i ochrony $rodowiska (np.
Porozumienie TBT, Porozumienie TRIPS), ale roéwniez poza prawem WTO (tj. spory z istotnym
elementem naukowym, np. Whaling in the Antarctic (Australia v. Japan: New Zealand intervening)).
W zwiazku z tym wyniki projektu bedg rowniez stanowily glos w bardziej ogdlnej dyskusji na temat
optymalnych form zarzgdzania handlem mi¢dzynarodowym, czy tez roli nauki i ekspertdéw naukowych
w mi¢dzynarodowym rozstrzyganiu sporow.



