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Orzecznictwo miedzynarodowe w sadach krajowych

Streszczenie popularnonaukowe

Wspolczesne procesy globalizacyjne powoduja glebokie zmiany w systemie prawa
migdzynarodowego. JesteSmy $§wiadkami znacznej proliferacji regulacji migdzynarodowych, a ich
zakres nie tylko ulega ekstensywnemu rozszerzeniu, ale réwniez poglebieniu. Skutkuje to znaczna
zbiezno$cig norm o charakterze krajowym 1 miedzynarodowych. Jednocze$nie, prawo
mi¢dzynarodowe przyznaje coraz rozleglejsze uprawnienia jednostkom i podmiotom prywatnym,
ktore sg zdeterminowane, by ich broni¢ na drodze sagdowej na wszystkich mozliwych forach. W
konsekwencji, sady krajowe orzekaja obecnie w odniesieniu do spraw i sporow, ktore jeszcze kilka
dekad temu byly wylaczng domeng trybunatow migdzynarodowych. Réwnolegle mozemy takze
mowic¢ o usagdowieniu stosunkow miedzynarodowych. Po zakonczeniu Zimnej Wojny powstato wiele
nowych trybunatow migdzynarodowych o rozleglych wiasciwosciach. Co wigcej, tradycyjne
trybunaly, jak cho¢by Miedzynarodowych Trybunat Sprawiedliwo$ci w Hadze, borykaja si¢ ze
znacznym wzrostem liczby sporow, ktore sa im przedstawiane do rozstrzygniecia. Tym samym,
orzecznictwo mi¢dzynarodowe rozrasta sig.

Te wszystkie zmiany skutkuja znacznym zblizeniem trybunatow miedzynarodowych i sadoéw
krajowych w wykonywaniu ich funkcji. Te pierwsze coraz czesciej positkuja si¢ rozstrzygnigciami
krajowymi w interpretacji umow mig¢dzynarodowych i okres$laniu norm prawa zwyczajowego.
Réwniez same orzeczenia krajowe czesto stajg si¢ przedmiotem sporu, ktory rozstrzygaja sedziowie
migdzynarodowi. Ich krajowi odpowiednicy réwniez odwotuja si¢ 1 cytuja orzecznictwo
migdzynarodowe, gdy stosujag prawo mie¢dzynarodowe. Czasami, strony postgpowania probuja
zapewni¢ wykonanie orzeczen miedzynarodowych w wewnetrznych porzadkach prawnych poprzez
sady krajowe.

Celem niniejszego projektu jest zbadanie jaki jest status i rola orzecznictwa mig¢dzynarodowego w
sadach krajowych w odniesieniu do wydawanych orzeczen. Kwestia ta bedzie rozpatrywana zaréwno
z perspektywy miedzynarodowego prawa publicznego jak i wybranych systemow konstytucyjnych.
Zgodnie z zatlozeniami proponowanych badan, zarowno aspekt teoretyczny (istniejgce regulacje
prawne) jak 1 praktyczny (ich stosowanie w praktyce orzeczniczej) zostanie szczegdtowo
przeanalizowany.

Struktura projektu sktada si¢ z trzech podstawowych elementéw, co znajduje réwniez
odzwierciedlenie w planie badawczym. Pierwszy z nich koncentruje si¢ na analizie
migdzynarodowego materialu normatywnego (stosowne traktaty, prawo zwyczajowe, orzecznictwo)
i istniejacych opracowan doktrynalnych. Druga cze$¢ projektu korzysta z metody prawno-
poréwnawczej, by zweryfikowac jaki jest status i rola wyrokow trybunaléw migdzynarodowych w
wybranych jurysdykcjach krajowych. Trzeci element projektu ma charakter krajowy. Analizie
zostang poddane stosowne przepisy polskiego prawa konstytucyjnego oraz praktyka wyzszych sadow
polskich (Trybunal Konstytucyjny, Sad Najwyzszy, Naczelny Sad Administracyjny, wybrane sady
apelacyjne) w odniesieniu do orzeczen trybunaléw miedzynarodowych. Dopelnieniem tego zadania
badawczego bedzie przeprowadzenie ankiet wsrdd polskich sedzidw na temat ich doswiadczen z
orzecznictwem mig¢dzynarodowym.

Wyniki projektu pozwola odpowiedzie¢ na pytanie jaka jest rzeczywista i1 faktyczna rola
orzecznictwa trybunaléw mig¢dzynarodowych w sadach krajowych. Maja one rowniez stanowic
uzupehienie istniejacego stanu wiedzy, gdyz dostgpne opracowania krajowe i zagraniczne nie
poddaja analizie zaproponowanego tematu w sposob calosciowy i koncentruja si¢ gtownie na roli
sadow krajowych w systemie prawa mi¢dzynarodowego podkreslajac ich rolg jako organéw panstwa.
Tym samym, badania te koncentrujg si¢ na jednym aspekcie zagadnienia, pomijajac status
orzecznictwa mi¢dzynarodowego w postepowaniach krajowych i wynikajace z niego obowigzki
sadow.



