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Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzgdku obrad.

Informacja dotyczgca aktualnych spraw zwigzanych z funkcjonowaniem Narodowego Centrum
Nauki przedstawiona przez prof. dr hab. inz. A. Jajszczyka Dyrektora Narodowego Centrum
Nauki.

Wybor Zespotéw Ekspertow do oceny wnioskédw w konkursach: ,Maestro”, ,Harmonia”®, ,Staze
podoktorskie NCN”, ogtoszonych w dniu 15 grudnia 2011 r.

Podziat srodkéw finansowych w konkursach NCN ,Maestro”, ,Harmonia”, ,Staze podoktorskie
NCN”, ogtoszonych w dniu 15 grudnia 2011 r.

Podsumowanie prac Komisji Odwotawczej zwigzanej z rozpatrywaniem odwotan od decyzji
Dyrektora NCN w pierwszych konkursach Narodowego Centrum Nauki, przedstawiona przez
przewodniczgcego Komisji Odwotawczej prof. dr hab. J. Janeczka.

Dyskusja dotyczgca tworzenia i zasad dziatania Korpusu Ekspertéw NCN.

Omowienie spraw zwigzanych z zasadami etycznymi ekspertow i cztonkéw Rady NCN.

Dyskusja dotyczgca zasad ksztattowania wynagrodzen i honoraribw w grantach Narodowego
Centrum Nauki.

Dyskusja dotyczgca zasad rozliczania grantéw Narodowego Centrum Nauki.

Wstepna dyskusja dotyczagca zatozen wspoétpracy z Narodowym Centrum Badan
i Rozwoju w sprawie przeprowadzenia wspolnego konkursu dla posiadajgcych granty
z Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego oraz Narodowego Centrum Nauki.

Opinia Rady NCN dotyczgca ,Szczegdtowego trybu oceny wnioskéw przez Zespoty Ekspertéw.
Dyskusja dotyczgca tresci planowanych briefingdw przez cztonkéw Rady NCN dla ekspertéw
biorgcych udziat w procesie oceny wnioskow w ,Maestro”, ,Harmonii” i ,Stazach podoktorskich
NCN 7, ogtoszonych w dniu 15 grudnia 2011 r.

Wstepna dyskusja dotyczgca warunkéw konkursu ,Maestro” na finansowanie projektow
badawczych realizowanych przez doswiadczonych naukowcéw oraz konkursu ,Harmonia” na
finansowanie projektow badawczych realizowanych w ramach wspoétpracy miedzynarodowej,
planowanych do ogtoszenia 15 czerwca 2012 r.

Wstepna dyskusja dotyczgca zasad wspoffinansowania grantdw Narodowego Centrum Nauki
przez podmioty zewnetrzne.

Opinia Rady NCN w sprawie oceny raportéw rocznych i raportow koncowych miedzynarodowych
projektéw badawczych niewspéffinansowanych w dziale Nauk Scistych i Technicznych
pochodzacych z konkursow przekazanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego do
realizacji w Narodowym Centrum Nauki.

Opinia Rady NCN w sprawie raportow kohcowych projektéw badawczych wiasnych,
promotorskich i habilitacyjnych pochodzacych z konkurséw przekazanych przez Ministerstwo
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego do realizacji w Narodowym Centrum Nauki.

Opinia Rady NCN dotyczgca zwiekszenia wysokosci srodkow finansowych na realizacje projektu
habilitacyjnego w dziale Nauk Humanistycznych, Spotecznych i o Sztuce, pochodzacego
z konkursoéw przekazanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego do realizacji
w Narodowym Centrum Nauki.

Sprawy wniesione i komunikaty.

Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Rady NCN.

Przebieq posiedzenia:

Ad.1. Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku obrad.

prof. dr hab. M. Karonski, Przewodniczacy Rady NCN powitat uczestnikéw posiedzenia plenarnego
proponujgc porzgdek obrad, ktory zostat jednomysinie przyjety przez czionkéw Rady.

Ad.2. Informacja dotyczaca aktualnych spraw zwigzanych z funkcjonowaniem Narodowego

Centrum Nauki przedstawiona przez prof. dr hab. inz. A. Jajszczyka Dyrektora
Narodowego Centrum Nauki.

prof. dr hab. Inz. A. Jajszczyk, Dyrektor NCN przedstawit informacje miesieczng na temat zadan
realizowanych przez Biuro NCN. W zakresie dziatan dotyczacych wspoipracy miedzynarodowe;j
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poinformowano o staraniach podejmowanych w kierunku czionkostwa NCN w Science Europe.
Przekazano réwniez o spotkaniu zorganizowanym w dniu 23 marca br. w siedzibie NCN z czionkami
Joint Secretariat konsorcjum ASPERA, podczas ktérego omawiano kwestie zwigzane z nowym
konkursem na finansowanie projektow badawczych z zakresu astrofizyki czgstek. W kwestiach
organizacyjnych przekazano o trwajacej w Centrum od dnia 14 marca br. kontroli Najwyzszej 1zby
Kontroli w zakresie wykorzystania srodkéw publicznych na nauke w okresie od 1 pazdziernika 2010 r.
do 31 grudnia 2011 r. Poinformowano, ze w zwigzku z trwajgcymi pracami nad budzetem na kolejne
lata, oraz przygotowywaniem Wieloletniego Planu Finansowego na lata 2012-2015, wystgpiono
z wnioskiem do Ministra Finanséw za posrednictwem Ministra Nauki i Szkolnictwa WyZzszego
0 zwiekszenie srodkéw finansowych na realizacje zadan ustawowych Centrum do kwoty w wysokosci:
888 801 000 zt w 2013 r., 1 005 616 000 zt w 2014 r. (wzrost 9,5 %) oraz 1 127 389 000 zt w 2015
r.(wzrost 18,5 %). Postulowane zmiany oznaczajg zwiekszenie kwot na konkursy, ale nie pociggajg
zmiany czesci podmiotowej budzetu, finansujgcej koszty obstugi zadan ustawowych, w tym
wynagrodzenia dla ekspertéw oraz pracownikow Centrum. W tej kwestii poinformowano, ze bedg
podejmowane kolejne starania w kierunku zwigkszenia $rodkow, przeznaczanych m.in. na
wynagrodzenia dla pracownikow i ekspertéw oceniajgcych wnioski w konkursach NCN. W sprawach
konkursowych poinformowano o zakonczonym | etapie oceny wnioskédw w konkursach ,Opus’,
.Preludium”, ,.Sonata”, ogtoszonych w dniu 15 wrzesnia 2011 r. Przekazano, ze w tej edycji konkursow
zostato ztozonych 6 551 wnioskéw, z czego w dziale HS - 1 820 wnioskoéw, w ST - 2 602 wnioski,
natomiast w dziale NZ - 2 129 wnioskow. W wyniku oceny formalnej zostato odrzuconych tgcznie 901
wnioskéw. W dniach 26 luty - 16 marca 2012 r. odbyly sie pierwsze spotkania Zespotdw Ekspertow,
podczas ktérych podjeto decyzje o skierowaniu do Il etapu oceny merytorycznej 237 wnioskow.
Obecnie wnioski kierowane sg do ekspertow zewnetrznych, natomiast Il etap oceny merytorycznej
odbedzie sie w maju br. W zakresie prowadzonych dziatan informacyjnych przekazano o trwajgcych
pracach nad anglojezyczng wersjg strony internetowej NCN, szczegdlnie pomocng dla ekspertow
zagranicznych zaangazowanych w proces oceny wnioskow.

prof. dr hab. T. Motyl wyrazit zaniepokojenie bardzo duzg liczbg wnioskéw odrzucanych ze wzgledéw
formalnych.

dr. Marcin Liana Koordynator w dziale Nauk Zyciu poinformowat, ze niezakwalifikowanie wniosku
do oceny merytorycznej zwigzane jest z niespetnianiem kryterium kompletnosci wniosku.
Whnioskodawcy bardzo czesto nie wypetniajg wszystkich obowigzkowych pél, pomimo ze informacja
o takiej koniecznosci znajduje sie stronie internetowej NCN oraz we wszystkich dokumentach
konkursowych. Obecnie nowa konstrukcja formularza elektronicznego w systemie OSF sprawia, ze
niewypetnienie wymaganych pozycji blokuje przestanie wniosku do NCN.

Ad.3. Wybodr Zespotéw Ekspertow do oceny wnioskéw w konkursach NCN ,Maestro”,
»Harmonia”, ,Staze podoktorskie NCN”, ogtoszonych w dniu 15 grudnia 2011 r.

prof. dr hab. M. Karonski, Przewodniczagcy Rady NCN przedstawit wskazane przez komisje Rady
K-1, K-2, K-3 propozycje sktadéw Zespotéw Ekspertow do oceny wnioskdw w konkursach ,Maestro”,
.Harmonia”, ,Staze podoktorskie” ogtoszonych w dniu 15 grudnia 2011 r. Wskazani zostali réwniez
kandydaci do petnienia funkcji przewodniczgcych tych zespotéw. Ustalono, ze ze wzgledu na
niewielkg liczbe wnioskow w dziale HS do oceny w konkursie ,Maestro”, ,Harmonia”, Zespot
Ekspertow dla tych konkursow bedzie wspadlny.

Po przedstawieniu pemnych list Zespotéw Ekspertow, Rada NCN dokonata wyboru przewodniczgcych
oraz cztonkow Zespotow Ekspertow do oceny wnioskow w  konkursach ,Maestro ”, ,Harmonia ” oraz
~Staze podoktorskie NCN ” ogtoszonych w dniu 15 grudnia 2011 r., podejmujgc jednomyslnie uchwaty
w tej sprawie nr 28/2012, 29/2012 oraz 30/2012 (tres¢ uchwat w zatgczeniu).

Ad. 4. Podzial srodkow finansowych w konkursach NCN ,Maestro”, ,Harmonia”, ,Staze
podoktorskie NCN”, ogtoszonych w dniu 15 grudnia 2011 r.

prof. dr. hab. M. Karonski, Przewodniczacy Rady NCN przekazat informacje o naktadach
finansowych dla konkurséw ogtoszonych w dniu 15 grudnia 2011 r. dla ktérych Rada ustalita srodki
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w wysokosci: 100 min zt dla konkursu ,Maestro”, 30 min zt dla konkursu ,Harmonia” oraz 25 min zt dla
konkursu ,Staze podoktorskie NCN”. Poinformowano, ze w wyniku prac komisji K-1, K-2, K-3
zaproponowano nhastepujgcy podziat srodkéw w konkursie: ,Maestro” 9,7 min (9,7%) dla HS, 47,5 min
zt (47,5%) dla ST, oraz 42,8 min (42,8%) dla NZ, w konkursie: ,Harmonia” 3 min zt (10%) w HS, 17,4
min zt (58%) w ST, oraz 9,6 min zt (32%) w NZ, natomiast w konkursie ,Staze podoktorskie NCN”
ustalono finansowanie co najwyzej 50 stazy podoktorskich w fgcznej kwocie 22 min zt w podziale na:
24 stazy w HS w kwocie do 9,5 min zt (48%)16 stazy w ST kwocie do 7,5 min zt (32%) oraz 10 stazy
dla paneli NZ w kwocie do 5 min zt (20%).

prof. dr hab. Z. Blocki zgtosit zastrzezenia do przyjetej przez Rade zasady podziatu srodkéw
finansowych w konkursie ,Staze podoktorskie NCN” proporcjonalnie do liczby wnioskéw ztozonych
w grupach paneli. Wyrazit opinie, ze ztozenie blisko 50% wszystkich wnioskéw o finansowanie stazy
podoktorskich w dziale HS jest konsekwencjg ,nadprodukcji” magistréw i doktorantéw w naukach
humanistycznych w Polsce.

prof. dr hab. J. Jézwiak zwrécita uwage, ze liczba stuchaczy studiéw doktorskich w naukach
humanistycznych nie przektada sie na liczbe osdb ze stopniem naukowym doktora, kwalifikujgcych sie
do wuzyskania stazu podoktorskiego. Zaproponowata czionkom Rady zaprezentowanie na
czerwcowym posiedzeniu Rady danych na temat wptywu struktury wyksztatcenia na wysokosc
bezrobocia w Polsce.

prof. dr hab. L. Kaczmarek zasugerowat, aby w przysztosci w warunkach konkursu ,Staze
podoktorskie NCN” uwzgledni¢ zmiany dostosowane do osob powracajgcych ze stazy zagranicznych.

Ostatecznie Rada NCN w wyniku gtosowania (19 ,za”, 2 ,przeciw”’, 1 ,gtos wstrzymujgcy”, prof. dr hab.
K. Nowak nie brat udziatu w gtosowaniu) dokonata podziatu srodkéw finansowych w konkursach
ogtoszonych 15 grudnia 2011 r. przyjmujac w tej sprawie uchwaty nr 31/2012, 32/2012 oraz 33/2012
(tres¢ uchwat w zatgczeniu).

Ad. 5. Podsumowanie prac Komisji Odwotawczej Rady Narodowego Centrum Nauki zwigzanej
Z rozpatrzeniem odwotan od decyzji Dyrektora NCN w pierwszym konkursie NCN,
przedstawione przez przewodniczacego Komisji Odwotawczej prof. dr hab. J. Janeczka.

prof. dr hab. J. Janeczek przewodniczacy Komisji Odwotawczej przekazat informacje o wynikach
postepowania odwotawczego przeprowadzonego w sprawie odwotan od decyzji Dyrektora NCN
w konkursach ,Opus”, ,Preludium”, ,Sonata” oraz ,Harmonia” ogtoszonych 15 marca 2011 r.
Poinformowano, ze do Komisji Odwotawczej skierowano 125 odwotan od decyzji Dyrektora NCN
dotyczacych nieprzyznania finansowania na realizacje projektéw badawczych w konkursach
ogtoszonych 15 marca 2011 r. Sposrod nich: 19 odwotan zostato wycofanych przez wnioskodawcow,
6 odwotan wniesiono bez zachowania terminu 14 dni od otrzymania decyzji, w stosunku do ktérych
wydano postanowienia o uchybieniu terminu do wniesienia odwotania, 30 odwotan zostato ztozonych
przez osoby niebedgce strong w postepowaniu, w stosunku do ktérych wydano postanowienia
0 niedopuszczalnosci wniesienia odwotania. Do postepowania odwotawczego dopuszczono 70
ztozonych odwotan, ktére zostaty podzielone pomiedzy czionkdéw komisji do rozpoznania i analizy.
Podczas posiedzeh Komisji Odwotawczej (8.02.2012r., 7.03.2012 r., 9.03.2012 r. i 12.04.2012 r.)
rozpatrzono i przedyskutowano wszystkie odwofania, wydajac stosowne decyzje w tym zakresie. Po
rozpatrzeniu odwotan Komisja Odwotawcza podjeta nastepujgce decyzje: w 1 przypadku podjeta
decyzje o przyznaniu srodkow finansowych, w 4 przypadkach podjefa decyzje o uchyleniu decyzji
Dyrektora NCN i skierowaniu wnioskow do ponownego rozpatrzenia, natomiast w 65 przypadkach
podjeta decyzje o oddaleniu odwotania i odmowie przyznania $rodkoéw finansowych. Przekazano, ze
najczestszym powodem odwotan byto kwestionowanie oceny merytorycznej przyznanej przez
ekspertow oraz niespetnienie kryterium badan podstawowych. Biorgc pod uwage doswiadczenia
Z przebiegu postepowania odwotawczego zasugerowano, aby spetnienia kryterium badan
podstawowych byto wynikiem decyzji catego Zespotu Ekspertow. W procedurze odwotawczej
kluczowa role odgrywajg uzasadnienia ocen i pozycja wnioskéw na liscie rankingowej. Wskazano, ze
oceny powinny by¢ merytoryczne i zawiera¢ argumenty rzeczowe wyjasniajgce powody dla ktérych
projekt nie zostat zakwalifikowany do finansowania. Zespot Ekspertéw powinien wskaza¢ na te
elementy wniosku, ktére zadecydowaty o jego pozycji w stosunku do innych wnioskéw. Przekazano,
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0 koniecznosci szczegdlnego uzasadnienia w ramach prac Zespotdw Ekspertéw tzw. ,wnioskéw
granicznych”, ktore znalazlty sie tuz nad lub pod granicg miedzy wnioskami przyjetymi do
finansowania. Nalezy réwniez rozwazy¢ przekazywanie wnioskodawcom, w mozliwe jak najszybszym
terminie, informacji o odrzuceniu wniosku z przyczyn formalnych. Sprawozdanie z prac Komisji
Odwotawczej znajduje sie w zatgczniku.

prof. dr hab. L. Kaczmarek zaproponowat, aby Przewodniczacy Zespotu Ekspertéw dokonywat
oceny czy projekt spetnia kryterium badanh podstawowych, a nastepnie byta ona przedyskutowania na
posiedzeniu Zespotu Ekspertéw. Rada przyjefa te propozycje.

prof. dr hab. inz. A. Jajszczyk Dyrektor NCN podzigkowat Komisji Odwotawczej za trud pracy, jaki
wiozyta w rzetelne wypetnienie swojego zadania. Przypomniat 0 obowigzujgcej zasadzie, w mysl ktérej
postepowanie odwotawcze moze blokowaé droge do ztozenia lepszego wniosku w kolejnym
konkursie, poniewaz ztozenie wniosku obejmujgcego zadania badawcze pokrywajgce sie z zadaniami
badawczymi wymienionymi we wniosku ztozonym we wczedniejszym konkursie jest dopuszczalne
jezeli na dzien ztozenia wniosku decyzja odmawiajgca przyznania jest ostateczna.

Ad. 6. Dyskusja dotyczaca tworzenia i zasad dziatania Korpusu Ekspertéw NCN.

prof. dr hab. Marek Zukowski w imieniu komisji tematycznej ds. Korpusu Ekspertéw przedstawit
propozycje dotyczacg tworzenia i zasad dziatania Korpusu Ekspertow NCN. Zaproponowano, aby
korpus stanowit stale rosngcg baze, z ktérej wybierani bedg eksperci do oceny wnioskow
w konkursach NCN. Cztonkéw korpusu nie bedzie obejmowaé kadencyjnosé¢, a nowy sktad Rady
moze powota¢ do nowego korpusu osoby wchodzgce w skiad poprzedniego. Zaproponowano, aby
cztonkostwo w korpusie byto jawne, a cztonkami Zespotéw Ekspertdw byli zaréwno doswiadczeni
naukowcy jak i mtodzi pracownicy naukowi posiadajgcy co najmniej stopien naukowy doktora oraz
wybitny dorobek naukowy. W poszczegdlnych przypadkach nowi eksperci powinni by¢ powotani
w skifad Zespotu Ekspertéw do oceny wnioskéw bez wczesniejszego zaproszenia do korpusu stajgc
sie automatycznie jego cztonkami, przy czym czionkostwo w korpusie nie wyklucza mozliwosci
ubiegania sie o granty NCN, oraz wystepowania we wniosku jako wykonawca, promotor czy opiekun
stazu naukowego. W takim przypadku czionek korpusu nie moze zasiada¢ w Zespole Ekspertow dla
konkursu, w ktérym wniosek ten zostat ztozony. Celem uproszczenia procedury wyboru ekspertow
zaproponowano aby czionkowie korpusu powiadamiali NCN o mozliwych konfliktach interesu.
Odnosnie czionkostwa w Zespole Ekspertéw ztozono propozycje aby byto ono poufne a nazwiska
przewodniczgcych paneli powinny by¢ ujawniane tylko w sprawozdaniach rocznych NCN dotyczacych
zakonczonych konkurséw. Zaproponowano ograniczenie w petnieniu funkcji eksperta oceniajgcego
whnioski: ekspert ocenia w nie wiecej niz w potowie ocenianych grup konkurséw (konkursy oceniane
jednoczes$nie przez ten sam Zespdt Ekspertéw) przypadajgcych w danej kadencji. Wybierajac sktady
Zespotdw Ekspertow, Rada NCN powinna wskaza¢ ich przewodniczgcych, a nastepnie zastepca
przewodniczagcego danego panelu powinien zosta¢ zaproponowany przez przewodniczacego i po
wyrazeniu przez niego zgody, zaakceptowany przez Rade w glosowaniu internetowym.

prof. dr hab. T. Motyl zaproponowat, aby w sktad Korpusu Ekspertow NCN wchodzili réwniez
kandydaci na ekspertow zewnetrznych do oceny wnioskéw w Il etapie oceny merytorycznej oraz
eksperci zagraniczni. Nalezy réowniez rozwazy¢ wyszczegolnienie podgrupy ,superpanelistow” do
oceny wnioskoéw w konkursie ,Maestro”, ztozonej z ekspertéw o najwybitniejszym dorobku naukowym.

prof. dr hab. Janina Jozwiak zwrdécita uwage, ze ujawnienie sktadu Korpusu Ekspertow NCN moze
by¢ postrzegane przez srodowisko jako przyznanie przez Rade ,stempla jakosci” osobom, ktére nie
zostaly jeszcze sprawdzone jako eksperci w procesie oceny wnioskow w konkursach ogtoszonych
przez NCN.

prof. dr hab. M. Karonski, Przewodniczacy Rady NCN zgodzit sie z prof. dr hab. J. Jézwiak
w kwestii dotyczgcej ujawniana nazwisk cztonkéw Korpusu Ekspertow NCN oraz koniecznosci
ujawniania listy ekspertdw biorgcych udziat w ocenie wnioskdéw w konkursach rozstrzygnietych. Popart
idee statego powiekszania bazy Korpusu Ekspertow NCN wykluczajgcg jego kadencyjnosc.
Zaproponowat, aby Korpus Ekspertow byt powotywany z inicjatywy Rady na okres 2 lat z mozliwoscig
jego powiekszania. Koordynatorzy Dyscyplin, majagc na uwadze potencjalne konflikty interesow,
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rekomendowaé powinni kandydatury z Korpusu Ekspertow NCN do Zespotéw Ekspertéw
przedstawiajgc ich sktady przewodniczacym komisji K-1, K-2, K-3, ktérzy przedstawiajg je do
akceptacji Radzie. Przewodniczacy Zespotéw Ekspertow w razie potrzeby powinien wyznaczac
swojego zastepce. Przedstawit propozycje, aby wprowadzi¢ ograniczenie w petnieniu funkcji eksperta
oceniajgcego wnioski do co najwyzej trzech nastepujacych po sobie konkursow.

Powyzsze zatozenia zostaly jednomy$lnie przyjete przez czionkéw Rady. W sprawie sposobu
ujawniania nazwisk ekspertéw dokonujgcych oceny wnioskéw w | etapie oceny merytorycznej,
zaproponowano trzy warianty: wariant | — nazwiska cztonkéw Zespotéw Ekspertéw bedg ujawniane
raz do roku w porzgdku alfabetycznym, wariant Il - nazwiska czionkéw Zespotéw Ekspertow bedg
ujawniane raz na dwa lata, wariant lll — ujawniony zostanie caty sktad Korpusu Ekspertéw NCN.
W wyniku gtosowania (19 gtoséw ,za”, 1 glos ,przeciw”, 2 gtosy ,wstrzymujgce” prof. dr hab. Krzysztof
Nowak nie wzigt udziatlu w gtosowaniu) Rada NCN postanowita, ze nazwiska czionkéw Zespotdw
Ekspertow bedg ujawniane raz do roku w porzgdku alfabetycznym.

Ad. 7. Oméwienie spraw zwigzanych z zasadami etycznymi ekspertéw i cztonkéw Rady NCN.

prof. dr hab. L. Leszczyninski przewodniczacy Komisji ds. opracowania Kodekséw Etycznych
NCN przedstawit propozycje w sprawie doprecyzowania terminu ,wnioskodawca” w obowigzujgcych
zasadach etycznych cztonkéw Rady iekspertow NCN, polegajagcg na zastgpieniu pojecia
~wnioskodawca” terminem ,kierownik projektu”. Zaproponowano zmiane zapisu zakazujgcego
ekspertom petnienia funkcji wnioskodawcy czy tez wykonawcy w konkursach, w ktérych petnig oni
funkcje eksperta, poprzez wprowadzenie tego ograniczenia tylko do panelu dziedzinowego, w ktérym
dokonujg oceny wnioskéw. Jest to szczegdlnie istotne w przypadku ekspertéw zewnetrznych, ktérzy
nie uczestniczg w posiedzeniach Zespotéw Ekspertéw. Odnoszgc sie do wytycznych obowigzujgcych
pracownikbw NCN Komisja poruszyta zasady ograniczenia udzialu pracownikéw Centrum
w postepowaniu w sprawie oceny i analizy wnioskdéw o finansowanie projektow badawczych w sytuaciji
zagrozenia konfliktem interesu, aw szczegdlnosci pozostawania z wnioskodawcg w zwigzku
maizenskim, stosunku pokrewienstwa lub powinowactwa do pierwszego stopnia wigcznie lub innym
stosunku prawnym, ktéry moze mie¢ wptyw na jego bezstronnosé. Pozostawiono do dyskusji jaki
zakres ograniczen nalezy stosowac¢ w odniesieniu do wspoétmatzonkéw Dyrekcji, Koordynatoréw
Dyscyplin oraz cztonkéw Rady NCN.

prof. dr hab. J. Janeczek zglosit problem w definiowaniu terminu ,wnioskodawca” w trakcie prac
Komisji Odwotawczej. Zgodnie z wymogami ustawowymi wnioskodawca moze odwota¢ sie od decyz;ji
Dyrektora, jednak w zwigzku z réznymi interpretacjami tego terminu czesto odwotania skltadane sag
przez kierownika projektu.

prof. dr hab. L. Kaczmarek w odniesieniu do sytuacji zagrozenia konfliktem interesu powiadomit
0 ubieganiu sie przez jego zone sie o grant w konkursie ,Maestro” ogtoszonym w dniu 15 grudnia
2011 r. Pomimo braku sprzecznosci z zasadami ustalonymi w ,Zasadach etycznych cztonkéw Rady
Narodowego Centrum Nauki”, celem unikniecia podejrzenia o stronnicze dziatanie poinformowat
o0 zaistniatej sytuacji cztonkéw komisji K-3. W zwigzku z tym podjat decyzje o wycofaniu sie z jej prac
zwigzanych z procedurg wytaniania ZE dla tego konkursu, jak rowniez z dyskusji i glosowania nad
podziatem srodkow finansowanych dla konkursu ,Maestro”. Profesor Kaczmarek na czas obrad nad
niniejszym punktem opuscit sale posiedzen.

prof. dr hab. inz. A. Jajszczyk Dyrektor Narodowego Centrum Nauki wskazat za koniecznos¢
ujawniania przez cztonkéw Rady oraz pracownikdw NCN mozliwosci wystgpienia konfliktu interesu.
Uwaza, Ze nie ma koniecznosci wytgczania wspotmatzonkéw cztonkéw Rady z mozliwosci ubiegania
sie o grant w konkursach NCN, jednakze w takim przypadku powinny zosta¢ jasno okreslone
procedury postepowania, aby okolicznosci te nie wplywaly na proces oceny. W odniesieniu do
Koordynatoréow Dyscyplin uwaza, ze wspotmatzonek nie powinien mie¢ mozliwosci sktadania wniosku
do panelu w obrebie ktérego zatrudniony jest Koordynator Dyscyplin. Podobne zasady powinny
obowigzywac pozostatych pracownikow Centrum w tym Dyrekcje NCN.



N NARODOWE CENTRUM NAUKI

prof. dr hab. J. Jézwiak zwrdcita uwage, aby zasady etyczne obowigzujgce Rade NCN, ktore
powinny by¢ tozsame z zasadami obowigzujgcymi czlonkéw Zespotéw Ekspertéw, odrézni¢ od zasad
obowigzujgcych Dyrekcje Centrum.

prof. dr hab. M. Karonski, Przewodniczacy Rady NCN zaproponowat, aby Komisja ds. opracowania
Kodeksow Etycznych przygotowata propozycje zmian zasad etycznych w kierunku obowigzkowego
zgtaszania prawdopodobienstwa wystgpienia konfliktu interesu oraz ustalenia zasad wytgczenia
cztonka Rady z postepowania w sytuacji ubiegania sie o grant przez osobe, z ktdrg pozostaje on
w relacjach rodzinnych. Uzgodniono, ze propozycja zmian zostanie przedstawiona na kolejnym
posiedzeniu Rady.

Ad. 8. Dyskusja dotyczaca zasad ksztaltowania wynagrodzen i honorariéow w grantach
Narodowego Centrum Nauki.

prof. dr hab. Michat Karonski, Przewodniczacy Rady NCN zaproponowat aby dyskusja w tej
sprawie byta kontynuowana za posrednictwem forum pod przewodnictwem prof. dr hab. Z. Btockiego
celem dokonania ustalen, ktére zostang przedyskutowane i uzgodnione przez Rade na kolejnym
posiedzeniu. Decyzja w tej sprawie zostata zaakceptowana przez Rade NCN.

Ad. 9. Dyskusja dotyczaca zasad rozliczania grantéw Narodowego Centrum Nauki.

prof. dr hab. M. Karoniski, Przewodniczacy Rady NCN wskazat na koniecznos¢ ustalenia przez
Rade zasad rozliczania grantdbw NCN oraz tworzenia raportdw rocznych i kohcowych z realizacji
projektéw badawczych.

prof. dr hab. J. Blazewicz w imieniu komisji tematycznej ds. rozliczania grantéw NCN przedstawit
wzoér raportu rocznego oraz raportu koncowego, wzorowanego na raportach praktykowanych
w MNiSW.

p- Justyna Wozniakowska, zastepca Dyrektora NCN ds. projektéw badawczych przedstawita
przygotowany we wspotpracy z Zespotem ds. Ewaluacji projekt nowej wers;ji raportu rocznego i raportu
koncowego, ktoéry jest bardziej rozszerzony w stosunku do obowigzujgcej wersji raportu. Zatozono, ze
powinien on realizowa¢ dwa cele: pierwszy zwigzany z faktem, ze NCN jest zobowigzane przez
MNiISW do przygotowania oceny w jaki sposéb jego dziatalnos¢ wptywa na rozwoj nauki polskiej, drugi
z wykorzystaniem zawartych w nim informacji do promocji NCN w szerszym $rodowisku wzorem
dziatan ERC i FNP. Zaproponowano skrécenie sprawozdania merytorycznego oraz mozliwosc
przedstawienia samego wykazu publikacji bez zatgcznikdow w formie papierowe;j.

prof. dr hab. M. Karonski, Przewodniczacy Rady NCN zaproponowat utworzenie osobnych
rodzajéw formularzy dla raportu rocznego oraz dla raportu koncowego. Raport roczny powinien by¢
ograniczony do minimum, a jego gtéwnym elementem powinno by¢ sprawozdanie finansowe, wykaz
ztozonych publikacji oraz zwiezta informacja dotyczgca realizacji projektu, ktdérg moze oceni¢
przyjmujgcy go Koordynator Dyscyplin. Gidwnym celem raportu koncowego powinno byc¢
przedstawienie w syntetycznej formie wynikdw realizacji grantu. Raport powinien zawiera¢ wykaz
najwazniejszych osiggnie¢ z realizacji projektu a sprawozdanie merytoryczne nie powinno byc¢
nadmiernie rozbudowane (maks. do 5 stron). Podkreslit, ze celem utworzenia wzoru raportu
koncowego i rocznego powinno by¢ dagzenie do uproszczenia procedur rozliczania grantow.
Zaznaczyl, ze jest to wstepna dyskusja, ktéra bedzie kontynuowana na kolejnych posiedzeniach Rady
celem doprecyzowania rysujgcych sie kierunkdw myslenia, az do opracowania satysfakcjonujgcego
rozwigzania.

prof. dr hab. K. Nowak zauwazyl, ze raport roczny mogtby gtéwnie opiera¢ sie na sprawozdaniu
finansowym i wskazywaé cele juz osiggniete oraz czekajgce na realizacje tzw. kamienie milowe.
Zaproponowat aby stworzy¢ mozliwos¢ dotgczania do raportu koncowego efektow realizacji grantu,
w dtuzszym okresie po jego zakonczeniu.

prof. dr hab. L. Kaczmarek przedstawit problem dezaktualizacji celow, ktére badacz zamieszcza
w raporcie, poniewaz w trakcie realizacji grantu priorytety te czesto ulegajg zmianie.
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p. Justyna Wozniakowska, zastepca Dyrektora ds. projektow badawczych w odpowiedzi na
propozycje prof. dr hab. L. Kaczmarka powiadomita, ze mozliwo$¢ zmiany celdéw czastkowych jest
zawarta w umowie po spetnieniu okreslonych wymogow. W sprawie koniecznosci doreczania
papierowej kopii wydanych w wyniku realizacji grantu publikacji, nowa wersja raportu nie zawiera
takich wymogéw. Podkreélita, Zze informacje zwigzane m.in. z wykazem aparatury naukowo-badawczej
zakupionej do realizacji projektu badawczego, danych dotyczgcych zespotu projektowego, form
zatrudnienia, rozwoju Kkariery naukowej sa potrzebne do przygotowania raportu z ewaluacji
realizowanych zadan przez NCN, ktéry jest dotgczany do sprawozdania z dziatalnosci Centrum
przygotowanego corocznie dla MNiSW.

Ad. 10. Wstepna dyskusja dotyczaca zalozen wspéipracy z Narodowym Centrum Badan
i Rozwoju w sprawie przeprowadzenia wspoélnego konkursu dla posiadajacych granty
z Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

prof. dr hab. M. Karonski, Przewodniczacy Rady NCN przedstawit koncepcje utworzenia
wspolnego konkursu polegajgcego na stworzeniu pomostu pomiedzy uzyskanymi wynikami badan
podstawowych, a mozliwoscig ich wdrozenia w praktyce. Ustalono, ze konkurs ten wzorowany na
konkursie ERC ,,Proof of concept” finansowany bedzie ze srodkéw NCBIiR. Adresatami konkursu bedg
kierownicy projektéw badawczych realizowanych wramach grantéw przyznanych przez MNiSW,
ktérych realizacja zakonczyta sie nie pdzniej niz 12-18 miesiecy od dnia ogtoszenia konkursu przez
NCN i NCBIR oraz kierownicy grantéw przyznanych przez NCN, ktorych okres realizacji wynosic
bedzie od 18 do 24 miesiecy. Wstepnie zatozono, ze naktady finansowe w tym konkursie nie powinny
przekracza¢ 10 min zi. Ostateczne warunki konkursu zostang przygotowane wspodlnie przez obie
agencje. Poinformowano, ze po wstepnych dyskusjach z kierownictwem NCBIR istnieje réwniez
mozliwos¢ rozszerzenia konkursu na finansowanie projektéw o bardziej zaawansowanym charakterze
przedwdrozeniowym o znacznie wyzszym stopniu finansowania.

prof. dr hab. L. Kaczmarek przekazat, ze idea jest warta rozwazenia ze wzgledu na bardzo duzg
luke pomiedzy badaniami podstawowymi a wdrozeniowymi.

Ad. 11. Opinia Rady NCN dotyczaca ,,Szczegotowego trybu oceny wnioskéw przez Zespoty
Ekspertéow”

prof. dr hab. M. Karonski, Przewodniczacy Rady NCN zaproponowat, aby dyskusje dotyczgca
~Szczegotowego trybu oceny wnioskow” przetozy¢ na kolejne posiedzenie Rady. Decyzja w tej
sprawie zostata zaakceptowana przez Rade NCN.

Ad. 12. Dyskusja dotyczaca tresci planowanych briefingéw przez czionkéw Rady NCN dla
ekspertow bioracych udziat w procesie oceny wnioskéw w konkursie ,,Maestro”,
,Harmonia” i ,,Stazach podoktorskich NCN”.

prof. dr hab. M. Karonski, Przewodniczacy Rady NCN poinformowat o planowanych na dzieh
26 -27 kwietnia oraz 7 maja br. terminach briefingéw dla ekspertéw oceniajacych wnioski
w konkursach ,Maestro”, ,Harmonia” oraz ,Staze podoktorskie NCN” ogtoszonych 15 grudnia 2011 r.
Przekazano, ze wzorem ERC zostat przygotowany Przewodnik dla ekspertow NCN, przyblizajgcy
zasady oceniania wnioskéw w konkursach NCN. Celem przygotowania zatozen dla planowanych
briefingéw, przeprowadzono dyskusje wskazujgcg na gtdéwne priorytety Rady dla konkursu ,Maestro”,
,Harmonia” oraz ,Staze podoktorskie NCN”.

Ad. 13. Wstepna dyskusja dotyczacg warunkéw konkursu ,,Maestro” na finansowanie projektow
badawczych realizowanych przez doswiadczonych naukowcéw oraz konkursu
»Harmonia” na finansowanie projektdw badawczych realizowanych w ramach
wspotpracy miedzynarodowej, planowanych do ogtoszenia 15 czerwca 2012 .
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prof. dr hab. M. Karonski, Przewodniczacy Rady NCN zaproponowat, aby dyskusje dotyczaca
ustalenia warunkéw konkursu ,Maestro” i ,Harmonia” przetozy¢ na kolejne posiedzenie Rady. Decyzja
w tej sprawie zostata zaakceptowana przez Rade NCN.

Ad. 14. Wstepna dyskusja dotyczaca zasad wspétfinansowania grantéw Narodowego Centrum
Nauki przez podmioty zewnetrzne.

prof. dr hab. M. Karoniski, Przewodniczagcy Rady NCN na wniosek p. Justyny WoZniakowskiej
zastepcy Dyrektora ds. projektéw badawczych zaproponowat, aby dyskusje w sprawie zasad
wspotfinansowania grantéw Narodowego Centrum Nauki przez podmioty zewnetrzne, wazng z punktu
widzenia przysziej wspédtpracy z programem ERA-NET oraz z Fundacjg na Rzecz Nauki Polskiej
przetozy¢ na kolejne posiedzenie Rady. Decyzja w tej sprawie zostata zaakceptowana przez Rade
NCN.

Ad. 15. Opinia Rady NCN w sprawie oceny raportéw rocznych i koncowych miedzynarodowych
projektéw badawczych niewspétfinansowanych w dziale Nauk Scistych i Technicznych
pochodzacych z konkurséw przekazanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego do realizacji w Narodowym Centrum Nauki.

Rada NCN pozytywnie zaopiniowata raporty roczne oraz raporty kohcowe miedzynarodowych
projektéw badawczych niewspétfinansowanych w dziale Nauk Scistych i Technicznych z konkurséw
przekazanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego do realizacji w Narodowym Centrum
Nauki, przyjmujac jednomysinie w drodze gtosowania (23 gtosy ,za”) uchwaty w tej sprawie nr 35/2012
i 36/2012 (tre$¢ uchwat w zatgczeniu).

Ad. 16. Opinia Rady NCN w sprawie oceny raportéw koncowych projektéw badawczych
wtasnych, promotorskich i habilitacyjnych pochodzacych z konkurséw przekazanych
przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego do realizacji w Narodowym Centrum
Nauki.

Rada NCN pozytywnie zaopiniowata raporty koncowe projektéw badawczych wtasnych, promotorskich
i habilitacyjnych pochodzgcych z konkurséw przekazanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego do realizacji w Narodowym Centrum Nauki, przyjmujgc jednomysinie w drodze gtosowania
(23 gtosy ,za”) uchwaty w tej sprawie nr 34/2012 i 37/2012 (tre$¢ uchwat w zatgczeniu).

Ad. 17. Opinia Rady dotyczaca zwiekszenia wysokosci srodkéow finansowych na realizacje
projektu habilitacyjnego w dziale Nauk Humanistycznych, Spotecznych i o Sztuce,
pochodzacych z konkursow przekazanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego do realizacji w Narodowym Centrum Nauki.

Rada NCN negatywnie zaopiniowata wniosek dotyczacy zwiekszenia srodkéw finansowych na
realizacje projektu badawczego habilitacyjnego w dziale Nauk Humanistycznych, Spotecznych
i 0 Sztuce, pochodzgcego z konkursow przekazanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego do realizacji w Narodowym Centrum Nauki, przyjmujac jednomysinie w drodze gtosowania
(23 gtosy ,za”) w tej sprawie uchwate nr 38/2012 (tres¢ uchwaty w zatgczeniu).

Ad. 18. Sprawy wniesione i komunikaty.

p. Justyna Wozniakowska zastepca Dyrektora NCN ds. projektow badawczych poruszyta
problematyke dotyczagcg zasad stosowania karencji w konkursach ogtoszonych 15 marca 2012 r.,
w szczegolnosci pod katem sposobu i terminu powiadamiania wnioskodawcow 20% najnizej
ocenianych wnioskéw. W zwigzku z tym, ze wyniki konkursow zostang ogtoszone w grudniu br.
a kolejne edycje tych konkursow rozpoczng sie we wrzesniu istnieje obawa, ze kierownicy projektéw
objetych karencjg zostang zbyt p6zno o tym poinformowani.
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prof. dr hab. L. Kaczmarek przewodniczacy Komisji K-3 w imieniu komisji zaproponowat aby
informacje o wnioskach objetych karencjg przekazywaé wnioskodawcom w mozliwie najszybszym
terminie.

prof. dr hab. M. Karonski, Przewodniczacy Rady NCN odnoszac sie do zgloszonych uwag
zaproponowat, rozwazenie mozliwosci powiadamiania wszystkich wnioskodawcéw o zakwalifikowaniu
badZ niezakwalifikowaniu wnioskéw do drugiego etapu oceny, wraz z przekazaniem dodatkowych
informacji tym kierownikom projektéw, ktérzy zostali objeci karencjg. Z uwagi na koniecznos¢ szerszej
dyskusji w tej sprawie, zaproponowat powofanie zespotu tematycznego ztozonego z wyznaczonych
cztonkéw Rady, Koordynatoréw Dyscyplin, radcow prawnych i kierownictwa NCN, ktérego gtéwnym
celem bytoby okreslenie procedur stosowania zasad karencji.

Ad. 19. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Rady NCN.
Rada NCN zaakceptowata tres¢ protokotu z posiedzenia Rady NCN 8-9 marca 2012 roku.

Na tym spotkanie zakonczono.

Zatwierdzam
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prof. dr hab. Michat Karoriski
Przewodniczacy Rady NCN

Opracowanie:

Magdalena Borska,

Jolanta Lisowska
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