N NARODOWE CENTRUM NAUKI

Zatacznik nr 3 do uchwaty Rady NCN nr 34/2011 z dnia 8 wrzesnia 2011 r.

REGULAMIN PRZYZNAWANIA SRODKOW
NA REALIZACJE ZADAN FINANSOWANYCH PRZEZ NARODOWE CENTRUM NAUKI
W ZAKRESIE PROJEKTOW BADAWCZYCH

Rozdziat |
Postanowienia ogdlne

§ 1. Dziatajgc na podstawie art. 21 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum
Nauki (Dz. U. 96, poz. 617), Rada Narodowego Centrum Nauki, zwana dalej ,Radg” okresla
Regulamin przyznawania srodkéw na realizacje ponizszych zadan finansowanych przez
Centrum, przy uwzglednieniu przejrzystoéci procedur konkursowych oraz procedur
wyfaniania ekspertow:

1) projektéw badawczych, w tym finansowanie zakupu lub wytworzenia aparatury
naukowo-badawczej niezbednej do realizacji tych projektow;

2) projektow badawczych realizowanych przez osoby rozpoczynajgce kariere naukowa,
nieposiadajgce stopnia naukowego doktora;

3) projektéw badawczych realizowanych przez osoby rozpoczynajgce kariere naukowa,
posiadajgce stopien naukowy doktora;

4) projektébw badawczych niepodlegajgcych wspdéifinansowaniu z zagranicznych
Srodkow finansowych, realizowanych w ramach programow lub inicjatyw
miedzynarodowych ogtaszanych we wspotpracy dwu -lub wielostronnej albo
projektow badawczych realizowanych przy wykorzystaniu przez polskie zespoty
badawcze wielkich miedzynarodowych urzgdzen badawczych;

5) projektdw badawczych dla doswiadczonych naukowcédw majgcych na celu realizacje
pionierskich badan naukowych.

§ 2. Ocene wnioskéw o finansowanie projektéw badawczych zgtoszonych w konkursach
dokonujg Zespoty Ekspertow powotane przez Dyrektora Narodowego Centrum Nauki na
wniosek Rady.

Rozdziat li
Kryteria i tryb wyboru Zespotéw Ekspertow

§ 3. Zgodnie z art. 21 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum Nauki
(Dz. U. z 2010 r. Nr 96, poz. 617), Rada dokonuje wyboru cztonkéw Zespotéw Ekspertow
odpowiedzialnych za ocene wnioskow ztozonych w konkursach. Rada w swoim wyborze
kieruje sie nastepujgcymi zasadami:

1) Kandydatow wytania sie sposrod wybitnych naukowcow polskich i zagranicznych,
biorgc pod uwage ich osiggniecia naukowe i doswiadczenie w ocenie projektow
badawczych w kraju i za granicg oraz doswiadczenie w realizacji projektow
badawczych finansowanych w trybie konkursowym w kraju i za granica.
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2)

Podstawe oceny przydatnosci kandydatow stanowig informacje zawarte
w dostepnych zrédtach bibliometrycznych charakteryzujgcych dorobek pracownikéw
naukowych, takich jak ISI Web of Knowledge, SCOPUS itp., innych zrédtach
uwzgledniajgcych specyfike poszczegdinych dziedzin nauki oraz dostepnych
wykazéw oséb, ktéorym przyznano srodki finansowe w zakonczonych krajowych
i zagranicznych konkursach na projekty badawcze.

§ 4. Czlonkowie Zespotéw Ekspertow sg wybierani w nastepujgcym trybie:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7

Kandydatéw do Zespotéw Ekspertéw dla oceny wnioskow w ramach kazdego panelu
ustalonego uchwatg Rady NCN nr 5/2011 z dnia 10 lutego 2011 r., z pézn. zm.,
zgtaszajg czlonkowie Rady w ramach poszczegdlnych komisji Rady (dla paneli HS-
komisji K-1, dla paneli ST-komisji K-2 oraz dla paneli NZ- komisji K-3).

Komisje Rady tworzg na dany rok kalendarzowy korpus ekspertéw, z ktérego
wyfaniane sg Zespoty Ekspertow dla poszczegdlnych paneli.

Kazdego roku podlega wymianie co najmniej 1/3 sktadu korpusu ekspertéw.

Nie mozna by¢ czionkiem korpusu ekspertow dtuzej niz przez 3 nastepujgce po sobie
lata.

Rada, po zaopiniowaniu kandydatéw przez odpowiednie Komisje, wybiera czionkow
Zespotdw Ekspertow na kazdy konkurs.

Na wniosek Rady, Dyrektor Narodowego Centrum Nauki powotuje na kazdy konkurs,
wybrane przez Rade Zespoty Ekspertow.

Liczba cztonkéw Zespotu Ekspertow powinna zapewni¢ sprawne przeprowadzenie
konkursu i nie moze by¢ mniejsza niz 5 osob.

Pracami Zespotu Ekspertéw kieruje Przewodniczacy wskazany przez Rade na
wniosek odpowiednich Komisji Rady (K-1, K-2 oraz K-3) lub, w trakcie prac Zespotu,
cztonek wskazany przez Przewodniczgcego Zespotu.

Rozdziat lll
Procedura sktadania wnioskéw o finansowanie projektéw badawczych

§ 5. W ramach procedury sktadania wnioskéw o finansowanie projektow badawczych
w Narodowym Centrum Nauki, wnioskodawca zobowigzany jest do:

a)
b)

c)
d)

e)

dokonania rejestracji w systemie OSF (Obstuga Strumieni Finansowania) jako
redaktor wniosku (www.osf.opi.org.pl);

wypetnienia odpowiedniego typu wniosku znajdujgcego sie w systemie OSF;

wystania drogg elektroniczng kompletnego wniosku wypetnionego on-line;
wydrukowania wersji elektronicznej wniosku i opatrzenia jej wszystkimi wymaganymi
pieczeciami oraz podpisami (wersja drukowana musi by¢ tozsama z wersjg
elektroniczng wniosku);

przestania wydrukowanego wniosku, wraz z niezbednymi zatgcznikami,
z wylgczeniem skréconego i szczegétowego opisu projektu badawczego, pocztg do
siedziby Narodowego Centrum Nauki, na adres: ul. Krélewska 57, 30-081 Krakow.



http://www.osf.opi.org.pl/
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§ 6. Do konkursu przyjmowane sg wylgcznie wnioski kompletne i spetniajgce wszystkie
wymagania okreslone w ogtoszeniu o konkursie.

§ 7. Whnioski niespetniajgce wymagan okreslonych w ogtoszeniu o konkursie nie sg
przekazywane do dalszej oceny.

§ 8. Whnioski niekompletne, a spetniajgce wymagania okreslone w ogtoszeniu o konkursie
zwraca sie wnioskodawcy z zawiadomieniem o przyczynach zwrotu i o mozliwosci
uzupetnienia w terminie 7 dni od dnia otrzymania zawiadomienia wraz z pouczeniem, ze
nieusuniecie brakéw w w/w terminie spowoduje wytgczenie wniosku z dalszego procesu
oceny.

§ 9. Nie dopuszcza sie do oceny tozsamych wnioskow ztozonych do jednego lub wiecej
paneli. Ztozenie wniosku obejmujgcego zadania badawcze pokrywajgce sie z zadaniami
badawczymi wymienionymi we wniosku ztozonym we wczes$niejszej edycji konkursu, jest
dopuszczalne jezeli na dzien zlozenia wniosku decyzja odmawiajgca przyznania srodkéw
wnioskowanych we wczesniejszej edycji konkursu jest ostateczna.

Rozdziat IV
Tryb i zasady oceny wnioskow o finansowanie projektéw badawczych

§ 10. Wnioski o finansowanie projektow badawczych oceniane sg w pierwszej kolejnosci pod
katem spetniania warunkéw formalnych /ocena formalna/, a nastepnie oceniana jest
zawarto§¢ merytoryczna zgodnie z przewidzianym w niniejszym regulaminie trybem
i zasadami /ocena merytorycznal.

§ 11. Oceny formalnej wnioskédw o finansowanie projektéw badawczych dokonujg
Koordynatorzy Dyscyplin.

§ 12. W szczegolnych przypadkach Zespot Ekspertow moze zdyskwalifikowaé wniosek ze
wzgledéw formalnych na pdzniejszym etapie oceny.

§ 13. Ocena formalna wnioskéw o finansowanie projektow badawczych obejmuje:

1) ocene kompletnosci wniosku;
2) ocene czy dany wniosek spetnia wszystkie wymagania przedstawione w ogtoszeniu
o konkursie.

§ 14. W przypadku watpliwosci, Koordynator zasiega opinii Przewodniczgcego Zespotu
Ekspertéw.

§ 15. Przewodniczacy ocenia czy projekt objety wnioskiem spetnia kryterium badan
podstawowych, zgodnie z art. 2 ust. 3 pkt. a) ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 roku
0 zasadach finansowania nauki (Dz. U. Nr 96, poz. 615).

§ 16. W trakcie oceny merytorycznej wnioskdw o finansowanie projektéw badawczych
przyjetych do konkursu uwzglednia sie w szczegdlnosci:

1) poziom naukowy badan lub zadan przewidzianych do realizacji;

2) nowatorski charakter problemu naukowego, ktérego rozwigzanie jest proponowane;
3) osiagniecia naukowe zespotu wykonawcow;

4) zasadnos¢ planowanych kosztéw w stosunku do przedmiotu i zakresu badan;

5) wptyw realizacji projektu badawczego na rozwdj dyscypliny naukowej;
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6) ocene wykonania przez wnioskodawce projektow badawczych w ramach
wczesniejszych konkurséw na projekty badawcze;

7) ocene mozliwoéci realizacji wnioskowanego projektu;

8) inne kryteria okreslone w ogtoszeniu o konkursie.

§ 17. Procentowy wkiad ocen poszczegodlnych kryteriw w ocenie koncowej wnioskow
o finansowanie projektow badawczych oraz charakter tych ocen dla poszczegoinych
konkursow sg zawarte w zatgczniku nr 1 do niniejszego regulaminu.

§ 18. Oceny merytorycznej wnioskéw o finansowanie projektéw badawczych przyjetych do
konkursu dokonujg Zespoty Ekspertow.

§ 19. Ocena wniosku o finansowanie projektéw badawczych przez Zespoty Ekspertow
przebiega w dwdch etapach:

1) Etap I: Czlonkowie Zespotu Ekspertow dokonujg indywidualnych ocen wnioskow,
ktére zostajg uzgodnione podczas posiedzenia Zespotdéw Ekspertow. Do drugiego
etapu kierowane sg wnioski, ktérych fgczna kwota planowanych naktadéw nie powinna
przekracza¢ dwukrotnej wysokosci srodkow finansowych ustalonych przez Rade,
przeznaczonych na realizacje projektéow w ramach danego panelu lub grup paneli
w ramach komisji Rady. Wysokos¢ tych $rodkéw Rada ustala na podstawie analizy
kosztéw realizacji projektéw ztozonych na dany konkurs w ramach poszczegdlnych
dyscyplin oraz priorytetéw ustalonych przez Rade.

2) Etap Il: Zespot Ekspertéw dokonuje oceny wnioskow z uwzglednieniem mozliwosci
zasiegniecia opinii dodatkowych ekspertéow, w tym ekspertéw zagranicznych,
stosownie do art. 11 ust. 11 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum
Nauki (Dz. U. z 2010 r. Nr 96, poz. 617).

§ 20. W trakcie oceny wnioskow przez Zespoty Ekspertdw przyjmuje sie nastepujgce zasady:

1) eksperci nie zmieniajg ztozonego kosztorysu;

2) wniosek, ktory uzyska uzgodniong przez Zespo6t Ekspertéw ocene zero punktow,
w ktorymkolwiek obszarze podlegajgcym ocenie, nie moze zosta¢ zakwalifikowany do
finansowania.

§ 21. Wniosek, ktory uzyska uzgodnione stanowisko Zespotu Ekspertow o niespetnianiu
ktoregokolwiek z wymagan przedstawionych w ogtoszeniu o konkursie, nie moze zostaé
zakwalifikowany do finansowania.

§ 22. Ostateczng ocene wniosku o finansowanie projektu badawczego stanowi ocena
dokonana przez Zespot Ekspertdow na posiedzeniu Zespotu Ekspertow.

§ 23. W wyniku dokonanej oceny wnioskow o finansowanie projektow badawczych Zespot
Ekspertéw ustala liste rankingowag projektow badawczych i wraz z opinig w sprawie
zakwalifikowania projektéw badawczych do finansowania przedstawia wasciwemu
Koordynatorowi Dyscyplin.

§ 24. Koordynator Dyscyplin, po analizie rzetelnosci i bezstronno$ci opinii opracowanych
przez ekspertéw, przedstawia Dyrektorowi Narodowego Centrum Nauki do zatwierdzenia
liste rankingowa przygotowang przez Zespét Ekspertow.

§ 25. W szczegdlnie uzasadnionych przypadkach Koordynator, po zasiegnieciu opinii
Zespotu Ekspertéow, moze dokona¢ zmian kolejnosci wnioskéw o finansowanie projektéw
badawczych na liscie rankingowej. Koordynator przedstawia Dyrektorowi Narodowego
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Centrum Nauki do zatwierdzenia zmieniong liste rankingowg wraz 2z pisemnym
uzasadnieniem.

§ 26. W celu zapewnienia bezstronnosci oceny w catym postepowaniu stosuje sie przepisy
zawarte w art. 32 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum Nauki (Dz. U. 96,
poz. 617).
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Zatgcznik nr 1 do Regulaminu przyznawania $rodkéw na realizacje zadan finansowanych
przez Narodowe Centrum Nauki w zakresie projektéw badawczych.

OCENA WNIOSKOW O FINANSOWANIE PROJEKTOW BADAWCZYCH
W KONKURSACH PRZEPROWADZANYCH PRZEZ NARODOWE CENTRUM NAUKI

I. Zasady oceny projektow w konkursie na finansowanie projektow badawczych,
w tym finansowanie zakupu lub wytworzenia aparatury naukowo-badawczej
niezbednej do realizacji tych projektéw.

= Czy projekt ma charakter naukowy?
- tak
— nie

jezeli nie, to uzasadni¢:

= Czy projekt spetnia kryterium badan podstawowych okreslonych w art. 2 ust. 3
pkt. a) ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 roku o zasadach finansowania nauki (Dz.
U. Nr 96, poz. 615)?
- tak
- nie
jezeli nie, to uzasadni¢:

= Czy wniosek spelnia inne wymagania przedstawione w ogtoszeniu
o konkursie?
- tak
- nie
jezeli nie, to uzasadnic¢:

A. OCENA WYKONAWCOW PROJEKTU 40%
» osiggniecia naukowe zespotu wykonawcéw, w tym publikacje w renomowanych
czasopismach naukowych:

3 Wykonawca/zespdt wykonawcdw reprezentuje poziom swiatowy: publikacje w najlepszych
czasopismach/wydawnictwach, duza cytowalnos¢ prac (cytowalnosc nie dotyczy HS.

2 Wykonawca/zespdt wykonawcdw reprezentuje poziom miedzynarodowy: publikacje
w dobrych czasopismach/wydawnictwach, cytowalnos$¢ prac (cytowalno$c¢ nie dotyczy HS).

1 Wykonawca/zespét wykonawcéw reprezentuje poziom lokalny: publikacje
w czasopismach/wydawnictwach o zasiegu lokalnym.

0 Brak osiggnie¢ wykonawcy/zespotu wykonawcow.
= ocena wykonania przez wykonawce projektéw badawczych finansowanych
w ramach wczesniejszych konkurséw na projekty badawcze. Jesli wykonawcy

nie kierowali dotychczas projektami nalezy przenies¢ ocene z punktu powyze;.

3 Efekty zakonczonych projektéw opublikowane w czasopismach/wydawnictwach
0 najwyzszej randze.

2 Efekty zakohczonych projektéw opublikowane w obiegu miedzynarodowym.
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Efekty zakohczonych projektéw opublikowane w obiegu lokalnym.

Zakonczone projekty bez publikacji wynikéw.

B. OCENA PROJEKTU 40%

poziom naukowy badan lub zadan przewidzianych do realizacji:

Projekt doskonaty, po zakonczeniu wyniki projektu zostang opublikowane
w czasopismie/wydawnictwie rangi Swiatowej.

Projekt bardzo dobry, po zakonczeniu wyniki projektu majg szanse na publikacje
w czasopismie/wydawnictwie gtdwnego nurtu dla danej dziedziny.

Projekt dobry, po zakonczeniu wyniki projektu mogg zostac¢ opublikowane
w czasopismie/wydawnictwie specjalistycznym.

Projekt przecietny, po zakonczeniu wyniki projektu mogg zostaé¢ opublikowane
w czasopismie/wydawnictwie o zasiegu lokalnym.

Projekt staby, mate szanse na publikacje wynikéw.

nowatorski charakter problemu naukowego, ktérego rozwigzanie jest
proponowane:

Projekt nowatorski.
Projekt zawierajgcy elementy nowatorskie.

Projekt pozbawiony elementéw nowatorskich.

wplyw realizacji projektu badawczego na rozwoj dyscypliny naukowej:

Projekt o duzym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe;.

Projekt o nieznacznym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe;.

Projekt bez wptywu na rozwdj dyscypliny naukowej/ skierowany do

nieodpowiedniego panelu.

OCENA KOSZTORYSU 10%

zasadnos$¢ planowanych kosztéw w stosunku do przedmiotu i zakresu badan:
Kosztorys w petni uzasadniony.
Kosztorys nie w petni uzasadniony.

Koszty nieuzasadnione.
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D. OCENA MOZLIWOSCI WYKONANIA 10%
= ocena mozliwosci realizacji wnioskowanego projektu:

3 Zaplecze badawcze oraz doswiadczenie zespotu gwarantujg prawidtowg realizacje
projektu.

2 Niepetne zaplecze badawcze, potwierdzona kompetencja zespotu.
2 Odpowiednie zaplecze badawcze, niepotwierdzona kompetencja zespotu.
1 Stabe zaplecze badawcze, niskie i niepotwierdzone kompetencje zespotu.

0 Brak mozliwosci realizacji projektu.

Uzasadnienie oceny:

Mocne strony wniosku

Stabe strony wniosku
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Il. Zasady oceny projektéow w konkursie na finansowanie projektéw badawczych
realizowanych przez osoby rozpoczynajace kariere naukowg nieposiadajace
stopnia naukowego doktora.

= Czy projekt ma charakter naukowy?
- tak
- nie

jezeli nie, to uzasadnic¢:

= Czy projekt spetnia kryterium badan podstawowych okreslonych w art. 2 ust. 3
pkt. a) ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 roku o zasadach finansowania nauki (Dz.
U. Nr 96, poz. 615)?
- tak
- nie
jezeli nie, to uzasadni¢:

= Czy wniosek spelnia inne wymagania przedstawione w ogltoszeniu
o konkursie?
- tak
- nie
jezeli nie, to uzasadnic¢:

A. OCENA WYKONAWCOW PROJEKTU 40%, w tym:
-  KIEROWNIK PROJEKTU 30%
— PROMOTOR/OPIEKUN NAUKOWY 10%

= osiagniecia naukowe kierownika projektu, w tym publikacje w renomowanych
czasopismach naukowych:
3 Kierownik projektu posiada wyrézniajgcy dorobek naukowy.
2 Kierownik projektu posiada dobry dorobek naukowy.
1 Kierownik projektu posiada nikty dorobek naukowy.
» osiggniecia naukowe promotora/opiekuna naukowego, w tym publikacje
w renomowanych czasopismach naukowych:

3 Promotor/opiekun naukowy reprezentuje poziom sSwiatowy: publikacje w najlepszych
czasopismach/wydawnictwach, duza cytowalno$c¢ prac (cytowalno$c nie dotyczy HS).

2 Promotor/opiekun naukowy reprezentuje poziom miedzynarodowy: publikacje
w dobrych czasopismach/wydawnictwach, cytowalno$¢ prac (cytowalnos$c nie dotyczy
HS).

1 Promotor/opiekun naukowy reprezentuje poziom lokalny: publikacje
w czasopismach/wydawnictwach o zasiegu lokalnym.

0 Brak osiggnie¢ promotora/opiekuna naukowego.



N NARODOWE CENTRUM NAUKI

B. OCENA PROJEKTU 40%
= poziom naukowy badan lub zadan przewidzianych do realizaciji:

4 Projekt doskonaty, po zakonczeniu wyniki projektu zostang opublikowane
w czasopismie/wydawnictwie rangi Swiatowej.

3 Projekt bardzo dobry, po zakonczeniu wyniki projektu majg szanse na publikacje
w czasopismie/wydawnictwie gtdwnego nurtu dla danej dziedziny.

2 Projekt dobry, po zakonczeniu wyniki projektu mogg zostaé opublikowane
w czasopismie/wydawnictwie specjalistycznym.

1 Projekt przecietny, po zakonczeniu wyniki projektu mogg zosta¢ opublikowane
w czasopismie/wydawnictwie o zasiegu lokalnym.

0 Projekt staby, mate szanse na publikacje wynikow.

= nowatorski charakter problemu naukowego, ktérego rozwigzanie jest
proponowane:

2 Projekt nowatorski.

1 Projekt zawierajgcy elementy nowatorskie.

0 Projekt pozbawiony elementéw nowatorskich.

» wplyw realizacji projektu badawczego na rozwéj dyscypliny naukowej:

2 Projekt o duzym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe;.

1 Projekt o nieznacznym wplywie na rozwéj dyscypliny naukowe;.

0 Projekt bez wptywu na rozwdj dyscypliny naukowej/ skierowany do
nieodpowiedniego panelu.

C. OCENA KOSZTORYSU 10%

= zasadnos$¢ planowanych kosztow w stosunku do przedmiotu i zakresu badan:

2 Kosztorys w petni uzasadniony.
1 Kosztorys nie w petni uzasadniony.
0 Koszty nieuzasadnione.
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D. OCENA MOZLIWOSCI WYKONANIA 10%
= ocena mozliwosci realizacji wnioskowanego projektu:

3 Zaplecze badawcze oraz doswiadczenie zespotu gwarantujg prawidtowg realizacje
projektu.

2 Niepetne zaplecze badawcze, potwierdzona kompetencja zespotu.
2 Odpowiednie zaplecze badawcze, niepotwierdzona kompetencja zespotu.
1 Stabe zaplecze badawcze, niskie i niepotwierdzone kompetencje zespotu.

0 Brak mozliwosci realizacji projektu.

Uzasadnienie oceny:

Mocne strony wniosku

Stabe strony wniosku
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N NARODOWE CENTRUM NAUKI

Zasady oceny projektow w konkursie na finansowanie projektéw badawczych
realizowanych przez osoby rozpoczynajace kariere naukowg posiadajgce
stopien naukowy doktora.

Czy projekt ma charakter naukowy?
- tak
- nie

jezeli nie, to uzasadnic¢:

Czy projekt spetnia kryterium badan podstawowych okreslonych w art. 2 ust. 3
pkt. a) ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 roku o zasadach finansowania nauki (Dz.
U. Nr 96, poz. 615)?

- tak

- nie

jezeli nie, to uzasadni¢:

Czy wniosek spelnia inne wymagania przedstawione w ogloszeniu
o konkursie?

- tak

- nie

jezeli nie, to uzasadnic¢:

A. OCENA WYKONAWCY PROJEKTU 40%

osiggniecia naukowe kierownika projektu, w tym publikacje w renomowanych
czasopismach naukowych:

Kierownik projektu reprezentuje poziom swiatowy: publikacje w najlepszych
czasopismach/wydawnictwach, duza cytowalnos¢ prac (cytowalnosc nie dotyczy HS).

Kierownik projektu reprezentuje poziom miedzynarodowy: publikacje
w dobrych czasopismach/wydawnictwach, cytowalno$¢ prac (cytowalno$¢ nie dotyczy
HS).

Kierownik projektu reprezentuje poziom lokalny: publikacje
w czasopismach/wydawnictwach o zasiegu lokalnym.

Brak osiggniec¢ kierownika projektu.

ocena wykonania przez kierownika projektu projektéow badawczych
finansowanych w ramach wczesniejszych konkurséw na projekty badawcze:

Efekty zakonnczonych projektéw opublikowane w czasopismach/wydawnictwach
0 najwyzszej randze.

Efekty zakonczonych projektow opublikowane w obiegu miedzynarodowym.
Efekty zakonczonych projektow opublikowane w obiegu lokalnym.

Zakonczone projekty bez publikacji wynikéw.
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N NARODOWE CENTRUM NAUKI

B.

4

2

1

2

1

0

OCENA PROJEKTU 30%
poziom naukowy badan lub zadan przewidzianych do realizacji:

Projekt doskonaty, po zakonczeniu wyniki projektu zostang opublikowane
w czasopismie/wydawnictwie rangi Swiatowej.

Projekt bardzo dobry, po zakonczeniu wyniki projektu majg szanse na publikacje
w czasopismie/wydawnictwie gtdwnego nurtu dla danej dziedziny.

Projekt dobry, po zakonczeniu wyniki projektu mogg zostaé opublikowane
w czasopismie/wydawnictwie specjalistycznym.

Projekt przecietny, po zakonczeniu wyniki projektu mogg zostac¢ opublikowane
w czasopismie/wydawnictwie o zasiegu lokalnym.

Projekt staby, mate szanse na publikacje wynikéw.

nowatorski charakter problemu naukowego, ktérego rozwigzanie jest

proponowane:
Projekt nowatorski.
Projekt zawierajgcy elementy nowatorskie.
Projekt pozbawiony elementéw nowatorskich.

wplyw realizacji projektu badawczego na rozwdéj dyscypliny naukowej:
Projekt o duzym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe.
Projekt o nieznacznym wplywie na rozwdj dyscypliny naukowe;j.

Projekt bez wptywu na rozwéj dyscypliny naukowej/ skierowany do
nieodpowiedniego panelu.

OCENA KOSZTORYSU 10%

zasadnos¢ planowanych kosztow w stosunku do przedmiotu i zakresu badan:
Kosztorys w petni uzasadniony.
Kosztorys nie w petni uzasadniony.

Koszty nieuzasadnione.
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N NARODOWE CENTRUM NAUKI

D. OCENA MOZLIWOSCI WYKONANIA 10%

ocena mozliwosci realizacji wnioskowanego projektu:

Zaplecze badawcze oraz doswiadczenie zespotu gwarantujg prawidtowa
realizacje projektu.

Niepetne zaplecze badawcze, potwierdzona kompetencja zespotu.
Odpowiednie zaplecze badawcze, niepotwierdzona kompetencja zespotu.
Stabe zaplecze badawcze, niskie i niepotwierdzone kompetencje zespotu.

Brak mozliwosci realizacji projektu.

B. OCENA JEDNOSTKI 10%

zaangazowanie jednostki naukowej, w ktérej bedzie realizowany projekt, w tym
m.in.: warunki zatrudnienia wnioskodawcy, udostepnione mu pomieszczenia
i wyposazenie oraz inne srodki na stworzenie unikatowego warsztatu
naukowego lub powotanie nowego zespotu naukowego:

Jednostka gwarantuje zatrudnienie oraz petne udostepnienie pomieszczen
i wyposazenia oraz innych srodkdéw niezbednych do stworzenia unikatowego
warsztatu naukowego lub powotanie nowego zespolu naukowego - petne
wsparcie.

Jednostka gwarantuje czesciowe wsparcie wnioskodawcy.

Jednostka nie gwarantuje wsparcia wnioskodawcy.

Uzasadnienie oceny:

Mocne strony wniosku

Stabe strony wniosku
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